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Za bardzo dobrn wsp-gpracn w przygotowaniu p
w latach 2014 -2015

pragnn podzinkowal dyrektorom muze- - w,

bndncy mi partner ski mi instytucjami w jego re

Muzeum Narodowe w Krakowie

Zof i i Gagywdkiore w

Mar kowi Swidedyngktorowi
Muzeum Narodowe w Warszawie

Dr Agnieszce Mayrektari r ski e]
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Bez ich wsparcia przygotowanie projektu bygo
Serdeczna paminl nal eUy sin

z mar g &muHieronimowi Fokci r ski emu
rektorowi

Papieskiego Instytutu St udiKowl ci e | w Rzgnhie
zaudost npmsipeqic earysty



Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego i
Pol ski |l nstytut Stwudi-w nad Sztu

Zapraszajn na promocijn
Kor pusu dzi ehlgHemkd Sseemisatzkiego

pod redakcjn prof. Jerzego Malinows|
wydanego przez Pol ski I nstytut Studi - w
I Wydawnictwo Tako,

opracowanego przy wsp-gpracy Muzeum Narod

Muzeum Narodowego w Warszawie.

Promocj azioa bgyidn 22 wrzeTnia o godzini

w Pagacu TysdRoewetkizc lw, Krakowskie Przedmi:

Projekt zostag zreali zowany w ramach progi

aNarodowy Program Rozwoju Hum2020i styki é w
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Jerzy Malinowski

Korpus dzieg malarskich Henryka Siemiradz}k

Henryk Siemiradzki (1843 -1902) & wybitny malarz, autor najbardziej
rozpoznawal nych za granicn pol s&Pochodnio br az - v
Nerona i Di rce chr zeTaizj akrusrkktayn do teatr - -w w Kra
pochowany w polskim Padstagi ei naolsalagdana N
J-zef a Brandt a naj waUniejszym organi zatore
identyfikujncej symbolicznie |l osy chrzeTci
Darowujnc w 1879 r ok u Paoho@dnet Neron&K,r alstwor zyg
pierwsze polskie Muzeum Narodowe. rzByg wwsp
mi ndzynarodowym i pol skim Uyciu artystyc
Wystawy Sztuki Polskiej, od 1887).

Kor pus dzi eg mal ar ski ch Henr y klenrylSi emi r a
Siemiradzki: Catal ogue Rai sonnd®to @rbjektt he P e
Narodowego Programu Ro zwoju Humanistyki Ministerstwa Nauki i
Szkolnictwa WyUszego (modug &Te2a.dmaejnad 1 ad)
Korpusem zostagy ukorczone.

W kierowanym ©przeze mni e projekcie ucze s
Studi -w nad Sztukn § wirdgnagyjnal, MeearNaredowkeav k o o

Krakowi e i War szawi e, a wWsSp-gpracowagy mu .
Galeria Tretiakowska w Moskwie, Naukowo -Badawcze Muzeum Akademii
Szt uk i Par st wowe Muzeum Rosyjskie w Peter
l nstytut Studi  -wRzmeJci el nych

Korpus obejmuje opublikowane tomy w wersji polskiej i w wersji
angielskiej: 1A Dzi ega z historii staroUytnej, wczes

i religijine , 1B Works on Ancient History, Early Christianity and
Religious Works oraz2A Dz i ega aot ytceem T wi 28 cGernreg Rortrait

and Other Works , a takUe w jnzykwgpeyslimwt-omzaT
Siemiradzkiego dze st udi ami nad tw-rczoTcin, archi\
Pozostag do druku, wykraczajncy poza za

4 Warsztat artystyczny Henryka Siemiradzkiego.



Z Korpusem zwinzane sn wydane tomy studi - w,
z konferencji mi ndzynarodowych i tomy oprac
0 Henryk Siemiradzki i akademizm / 0ao0a302aso23RexdI6

R d Re a9 o(bztuka Europy Ws chodniej, tom IV, 2016)

0 Co znaj duj e sin w obrazach Henr Blea Si em
obar3sRn@eRBR3cooRPa3 0 @§Bo03Re s @aA§zmka Europy

Wschodniej, tom V, 2017)

0 The Henryk Siemiradzki that we do not known (World Art Studies, vol.

18, 2018)

0 Henryk Siemiradzki and the International Artistic Milieu in Rome

(Academia Polacca delle Scienze Biblioteca e Centro di Studi a Roma,

Conferenze 145, 2020)

0 Seria Henryk Siemiradzki 0Studi a i Materiagy

8J-zef DuUyk, PO Henbryku Seminadz& r t im (Warszawa 2021)

o Jur i j Biriul ow, Ma g goTrakat sna IBd vealn,ac k a k
Siemiradzki mal uj e, umi ej n tyl ko mi strzowi

Henryku Siemiradzki m. Ant ol ogil¥4 t(Waksmwa w 2z |
2021).

Korpus oraz publikacie znim zwi nzane zawierajn pegnn cfFf

tw-rczoTci artysty.

od akademi ckich poczntk-w w Akademi. S
ewol uowa @ @o zamieszkaniu w Rzymie & do nowatorskiego okresu lat
70., zwinzanego z eksperyment amiobw alzwd o vaanmil L
sgonecznych barw (r-wnoleggn do impresjoniz
faktur. Wybitny krytyk Henryk Struve pisag
szkogy koloryst-w i realist-w w r-Unicy od
l at 80. It wSiremiorTadzki ego stanowi ga mal ar skn

parnasi zmu z fascynacjn kul turmn antycznn,
formal nej , wcielajncej i deagy pink~hamneii. t ea
Snd Parysa -re zapowiadagy nzeyogkyl a sy q)y z mne |

tendencj ami dekoracyjnymi sztuki korca wiel
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Krakowie i Lwowie. Z kolei ®icélepdprranad zag yd
zjawi ska nowej masowe | kul tury wi zual nej ,
pocznt ku XX wieku.

Korpus | est podstawn do szerokich badar
Siemiradzkiego na tle sztuki XIX wieku.

MoUna wskazal kompl eksy zagadni er, kt -re
dzieg podjngy grupy badaczy: hi storyk- - w
konser wat @echmwol og - w.

Pierwszy z nich to postawa Siemiradzkiego wobec antyku. Punktem

wyj Tcia | est kultura antyczna szerzona w d

jezuit - - w i Uni wer sytet Wil erski (w tym

Smugl ewi cza) . Stykaga sin z rndpnkipeogcohoda d z i
artysty, m. i n. dzinki J-zef owi Mi cki ewi czo
Uni wer sytetu w Char kowi e, w kt-rym spndzig
Poggnbigy jn i rozszerzygy na sztukn i I ko
Akademii Sztuk, a ostat eczni e uksztagtowag wi el ol etni
Siemiradzki cznsto wprowadzag do swoj ego ma
nawe-t acytatyo ze sztuki antycznej, np. rze

Dl atego podjnto poszukiwania Obrdegwi wosagua

staroUytnej Grecji i Rzymu. Badano wydane \
poTwincone archeol ogi i [ sztuce antycznej,
architektury, rzeUby antycznej [ motyw-w de
kt-re na wgasny walytRike nmiyrkaodnzyk i . Anal i zowanc
l'iteracki e, kt -re moggy i nspirowal artys
Kraszewskiego) l ub bygy paralelnym zjawiski
Sienkiewicza). Dzi nki tak zakr-ajystycznym, badani
ikonograf i cznym i literackim stago sin moUl i we
wybitnych obraz-w Siemiradzkiego or az roz
konwencj ami artystycznymi . | stotn tego stoc
zagadnienie apinknadé (i dewahenwelrarie pFrynek na) , upo

Drugi kompleks to stosunek do postaci Jezusa Chrystusa i wczesnego
chrzeTcijarstwa. W zwinzku z tym pojawigy ¢

symboli kn postaci Chrystusa, uj mowanego | ak:
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Siemiradzkieg o Wi nzago sin z i nspiracjmn dziegar
Hi ppol yteda Taineoa. Il nteresujncym kont eks
Antokol skiego, znakomitego Uydowskiego rze
Siemiradzki przyjaUnig sin w czasachwstuden
Rzymie, aut or a przeddtigwiaer Clhgtysttrus at os u
Chrystusa [ wczesnego chrzeTcijarstwa j e

upostaciowane w obrazie Chrystus i Jawnogrzesznica

Trzecim kompleksem jest wizja Wschodu 0 odniesienia do r eligii i
kultury Egiptu i Bliskiego Wschodu, szamanizmu ( Pogrzeb Rusa), buddyzmu
i i sl amu. Siemiradzki wprowadzag do scen r 02z
Rzymie motywy babilorskie, per ski e, arabski e

] apor s\Naiorczykob ieta?).

Czwarty to stosunek do mal arstwa, zZwgas
wi eku, zar - wno europej skiego, w tym wgoski
rosyjskiego. I nteresujnca w tym aspekcie |

wyrastajnca ze szl acheakr eggrtyvaajyrcc a sin n

Wschodu i Zachodu. W Rosji, z kt-rn poprzez studia i
byg Siemiradzki, artystn przeci wstawiano
preferujncej reali styczne motywy spogeczne.
Pinty t o e k s prermayl meen.t y Pofdo] nt e w | atach
budowy obraz-w i przestrzeni w obrazach,
geometryczne rysunki perspektyw oraz wukgady
P-Uni ej Siemiradzki wprowadzag w obrazach
faktura | n e, kt -re uj nte w for mat prostoknt a,

ainformel 6.

Sz-sty, ostatni kompl eks zagadnier to sto
dw- ch aspektach: nastroj - w presymbol i sty
motyw-w dekor acyj ny cpowiedzaathe noweprkabevej kultugy a
wi zual nej i fil mu poczntku XX wieku, wni es
artysty.

Tego rodzaju interpretacja wprowadza Siemiradzkiego w zasadniczy nurt
europej skich przemian sztuki , oddzyed aj ncy

wspomni ane|j akademickie] Jaealolkzmuagnyxedosdxyil T
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zainteresowani e dzinki zawartej] w nich wi z

ludzkiej natury.

Dz i rKkrpusowi i zwinzanym z nim konf erdeabekj o m, p
malarza o tr akt owany j ako i stotna cznTl europ
dziedzictwa dmoUe zostal wprowadzony w mindzynar oc
Wydaje sin to szczeg-lnie istotne przy st al
sztukn [ pogowy X1 X wi eku, alektualmyi U e j ej

instytucjonalnym, w Europie i Stanach Zjednoczonych.
Dokumentacja Uycia i dorobku Siemiradzki e
spos-b stan badar nad tw-rczoTcin polskich

studiom z Petersburgiemaonagstycpomins kvn Rk yImo ri.

pod uwaagn rozl eggoTlI kontakt - -w i Zzaintere:
ustalenia bndn moggy stanowi | punkt wyj Tci a
nad historin sztuki [ Uycia artystycznego ¢

epok w E uropie i w Polsce.

Korpus ma ukgad ksinUki. Po wstnpie nad&tnpuj
bi ografi a, kt - -ra i naczej uj nt a, gdrpasn owi gab
podzielony | est na cztery tomy. KaUOdy z ni
moUe by iy jakk tosolwmg element tej publikacji. Tomy 1 i 2
skgadajn sin z kil kunastu cznTci, poTwiot
tw-rczoTci, kt -re stanowin odpowi edni ki r
warsztatu mal ar ski ego, t om 30 z@atfTdzolgk w

podsumowuj ncych zagadnienia om-wione Odwawipraz ost ag

dokumentddaj-pgfga archiwalne i bibliografin.

przeksztagca sin w monografin, opatrzonn ind
Korpus j ako katalog tw-rczoTci stanowi bazn do
Korpus jakomonogr afi a stanowi i nterpretacjn tw:rc:z

etapie wsp-gczesnych badar .
Korpus j ako katal og i monografia sn punktem wy

artysty w globalnej historii sztuki.
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|l stotne dla badar bndn nowe dokumentacj e:
0 Katalog dzi eg szt uki w obrazach (8i amiurpedimk ieeng e r
roTliny i mot ywy krajobrazu o znaczeniu symb

0 Katalog postaci mitologicznych, biblijnych, historycznych i
literackich w obrazach Siemiradzkiego (z odni esi eni ami do t

ikonografii).

W obrazach Siemiradzkiego moUna doszuki w

interpretaciji:
0 pgytkiej, odnoszncej sin do rozgrywajnce
teatrali zowane] sceny z postaciami, cznst

przyj mowane, pnyehodamdbrcoeng - - w,

o} ggnbokiej, odnoszncej sin do znajdujncyc
obiekt -w sztuki, przedstawiajncych postaci

(na naczyniach ceramicznych, wyrobach zgotni
Analiza ikonograficzna [ |l iteracka zestawionych ze S
przedstawier w obrazie wnos:i do jego inte
odmi enne wartoTci i deowe i znaczenia WwW zes
postaciami rozgrywajncn sin na pierwszym pl
Siemiradzki rysow a ¢ w szkicowni kach rebusy, zest a:
przedstawier przedmi ot - - w i wyraz- w. Skgada
l'iteracki, przysgowi e. Zapewne arebusowed m
iden obrazu, kt-rn bardziej wy k s @ higdigzréc e n i w
odbiorcy, mogl: rekonstruowal w swojej wyobr

Po publikacji Korpusu badania nad Siemiradzkim powi nt

nowo .
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Postulatem edytorskim dla dalszych badar
Ur -dgowe, zawi er aj sioprau zdigitalzoware 2 mirydeksowane
ze Trodk-w projektu |l ub przepisane

Listy Henryka Siemiradzkiego

t. 1 o Listy do r o d-289% (zwarchiwBn® 4rtysty w Papieskim

l nstytuci e Studi - w KoTcielnych w Rzymie,

projektu).

t.Il 0Li sty artysty i jego Uony do rodziny i
Papieskim Instytucie Studi -w KoTcielnych w

Trodk-w projektu)
t. N oLi sty do polskich artyst. -w i osobistoTc
Muzeum Narodoweg o w Krakowi e, Bi bliotek Jagiello

Instytutu Sztuki PAN, PAN i PAU w Krakowie, Ossolineum i in).

tIVoLi sty do rosyjskich artyst-w i o0osobistoTc
przekgadzi e, z Rosyjskiego Par s gowRosyskiep Ar c hi
Bi blioteki Narodowej , Archi wum Polityki Zew
Par st wowego Muzeum Rosyjskiego, l nstytutu
Petersburgu, Rosyjskie]j Par st wowej Bi bliote

Archiwum Literatury i Sztuki w Moskwie).
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Krzysztof Cieszkowski

On translating the Catalogue Ra i s o nof &e Paintings of Henryk
Siemiradzki
l.

The translator is the servant of the author, and, like the perfect
servant, should at all times attempt to make himself invisible. The ideal
towards which he strives is that the reader should be deceived into thinking
that he is reading a text originally written in the language of the translation,
and forget that it has been transformed from something in another langu age.
And at the same time to convey every detail and quality and nuance of the

original.

Every translation brings its own particular problems, but translations
from Polish into English have certain difficulties in common. How to
translate Rzeczpospolita, for example? Place- and personal -names present
their own challenges. Warsaw is the only Polish city which has a uniquely
English version of its name. But does one use Kr a k - ov,Krakow, or
Cracow? Should it be Jan Il Sobieski or John Il Sobieski, Wgadysgaw
Go k i edr éddislas the Elbow -High? There is no accepted or established
authority for such English forms, and these may in any case vary in

accordance with the subject.

Translating into a language which uses definite and indefinite articles
from one which does not have them presents occasional problems regarding
the specificity of terms, and context does not always indicate which article is
required. Certain words and phrases familiar to a Polish reader need to be
explained or expanded in translation 80t HNevember Up r i s needy do be
anchored to a year, and reference to J - z lgrdacy Kraszewski, for example,
often requires indication of the fact that he was more than simply an

extremely prolific novelist.
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The translator must, in consultation with the author and the
publisher, decide on strict guidelines on these and many other such details

before he begins.

Much of the documentation for Si e mi r awakk iisembedded in his
correspondence to his parents and hiswi f keties from Rome to the ar t i
mother. It was vital that the translation of the extracts from these letters
should be consistent with the period in which they were written, and should
maintain the variable tone which they embodied. They had to read as if they
were English letters dating from the second half of the 19th century, and not

letters written in the idiom and language of the present day.

The text of the entries in the catalogue also includes extensive
guotations from the Bible, as well as from the classical writers Ammianus
Marcellinus, Apuleius, Phaedrus, Suetonius and Tacitus, the 10th century
Arab traveller Ahmad ibn F a d | Fhe,Russian Primary Chronicle, The Story
of the Life of Alexander Nevsky, the poems The Sinner by Alexei Tolstoy and
Phryne by Lev May, Ernest Rena WiédeJ ®s arel L0 Ant ®¢ asrwellsas

from the novel & a p r iERbmadby Kraszewski.

It would, of course, have been absurd for the translator to simply
translate these quotations from their Polish version into English. For the
Biblical texts, the translation in the King James Version of the Bible (1611)
was used, since this has an authority by far exceeding that of any other
translation. There were occasional discrepancies regarding line -references,
but these were adjusted in order to exactly accommodate the fragments of

text that were quoted.

With the other quotations, it was considered appropriate to prefer an
English translation dating from the period of the ar t i Idef @Wherever such

existed, to a more recent translation. Restrictions imposed by the Covid-19
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pandemic made it impossible to make use of academic libraries at this time,
but the translator was both surprised and gratified to find all the texts he
required available online, occasionally having to follow obscure leads in

order to locate them.

The poems by Tolstoy and May were translated from their Polish
versions, with reference to the Russian originals, and are presented as plain
prose equivalents, without any attempt to replicate the metre or form of the
originals. The text by Kraszewski was translated directly from his Polish

original.

It is curious that English and American art history, based as these are
on the tradition developed by German scholars, have no native equivalent for
a catalogue r ai s oand @e forced to resort to a French term which resists
all attempt at translation into English. The problem lies in the adjective
rai s onfo @ttempt to translate this as O0r e as o nobeedkxdp,l aionedod
o0descriigtto vies® the point entirely. Its lexical semantics and
significance point to a Cartesian approach to taxonomy d a summa of all that
is known on the subject 0 rational, objective, impersonal. Its direct ancestors
can be said to include the &ncycl| dof®dlercd and d 6 Al e nmane the
®escription de | 6 £g§qgl Nea p ol e schofars. The former of these was
subtited 0di ct i omaias o revhighd suggests not just arrangement or
analysis, but a specific approach to the fundamental purpose and
compilation of the work itself. The Oxford English Dictionary proposes the
definition fa descriptive catalogue of works of art with explanations and
scholarly ¢ o mme nt whde, Merriam -Webster suggests fa systematic
annotated catalog, especially: a critical bi bl i o g rNeithéry of. these
adequately describes the catalogue r a i s oas weRknow it d the model which
for more than a century has represented the pinnacle of art-historical

publications.
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The translator inevitably imagines how an Anglophone reader will
approach the text which he is producing. How he will perceive Si emi radz ki 0 s

work by means of it.

He hopes that an informed, educated reader will bring to his reading
some basic background knowledge o that Poles living in the three partition -
sectors in the 19th century enjoyed different rights and possibilities of
education, freedom of expression and publication; that a tertiary art
education was available only in Kr ak -amd that Polish students were
otherwise obliged to study in St. Petersburg, Munich, D¢ s s e | a dParik;
that a nationalist sub-text was either intended or sought for in many of the
works produced by Polish artists of the time; that Roman Imperial
persecution of the Early Christians was also understood to make covert
reference to Tsarist repression and the russification of Polish intellectual and
cultural life. Perhaps an awareness of the work of Jan Matejko and J - z e f
Ignacy Kraszewski will lead him to expect nationalist, patriotic subject -
matter in the work of an expatriate Polish artist din which case he will be
disappointed in the present case. Knowing the relationship between Polish
artists and the three empires exercising power over their land, he will
perhaps be surprised at the fact that much of Si e mi r a varkk fodnd
patronage among the Romanov family and the Russian cultural and
mercantile elite, and is to be found in metropolitan and provincial Russian

and ex-Soviet public collections.

He may attempt to place the a r t i vgotk dwsthin the context of 19th
century Academism, or European Classicism, or Historical Realism, or the
St. Petersburg School, or the Munich School. He may find parallels with
more familiar paintings such as &es Romains de la d ®c a d é (1816 by
Thomas Couture or ®Ave Ceasar! Morituri te salutant 6(1859) by Jean-L ®0 n

G®r ' noe the work of the Victorian 6 Ol y mp iparticglagly Sir Lawrence
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Alma -Tadema, Sir Edward Poynter, George Frederic Watts, Albert Moore and
(to a lesser extent) Frederic, Lord Leighton (who preferred Greek subjects to
Roman ones). But the subject which is central to the work of Siemiradzki,
that of the sufferin gs of the Early Christians set against the luxury and
excess of the decadent and declining Roman Empire, is almost entirely
absent from the work of these artists. And this in turn leads to the
fundamental difference between the Polish perception of Ancient Rome, and
that of British artists and writers. It is no accident that the most popular
piece of imaginative writing in English on ancient Rome was Edward Bulwer -
Lyt t dasdBays of Pompeii (1834), whereas that in Polish was Quo vadis
(1895 -96) by Henryk Sienkiewicz.

The reader may well also be reminded of Hollywood film epics of the
1950s and 1960s, such as Quo vadis (1951), Ben-Hur (1959) or The Fall of
the Roman Empire (1964).

The Henrician Reformation and the 1534 Act of Supremacy
permanently separated England from Europe. For educated English people,
Ancient Rome (in particular Republican Rome) represented a template and
an exemplar for civic virtue and social organisation, despite such
embarrassing features as its dependence on slavery, and successive
generations of children (particularly those of the elite) were taught classical
history and languages in order to impress on them their own civic
responsibilities and obligations. With the development of the British Empire,
Imperial Rome, with all its failings, could be studied as both a model to be

followed, and as an awful warning of how easily an Empire could be lost.

At the same time, Rome itself also represented Papal hegemony and
corruption,  primitive excess and simpl e-minded sentimentality.  Anglican
theology sidelined the Virgin Mary and the saints, and fostered a deep

suspicion of 0 Mar i o | Tdhé cogmspicuous consumption and luxury of the
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Renaissance Papal court was studied for the extent to which it illuminated
the background to the art of the period, but was condemned for its venality,
viciousness and nepotism. These suspicions in turn informed the English
attitude to the Early Christians in the context of the decline of Imperial

Rome.

The dichotomy between Roman superbia and Christian spirituality did
not appeal to British artists in the way that it did to those of (particularly)
Catholic Europe. The Reformation had conditioned the English -speaking
nations into a profound suspicion of the irrationality and masochistic
fanaticism of the Early Christians, while deflecting the possibility of any
connection with the Apostolic Succession that such a subject -matter may
have suggested. Furthermore, Edward Gi b b o Higiosy of the Decline and
Fall of the Roman Empire (1776-1789) cast a long shadow over their
perception of the relationship between Romans and Christians 0 far from
being a redemptive spirit awakening against the background of the zenith of
Roman power, Christianity was seen as contributing to the collapse of
stability within the Empire, alongside barbarian invasions, the absorption of
barbarian conquerors into its power-structure, and the loss of civic virtue

among the Roman governing elite.

VI.

English paintings within the genre of historic al reconstruction very
rarely depict the Early Christian martyrs. The few exceptions which prove
the rule include The Burial of a Christian Martyr in the Time of Nero by
Edward Armitage (1863, in the Kelvingrove Art Gallery, Glasgow), and St.
Eulalia by John Willam Waterhouse (1885, in the Tate, London). The
protagonist of the latter painting would have been familiar to very few
English viewers, whether Catholic or Anglican, and the few that were aware
of the story of St. Eulalia of Barcelona (or of M®r i) @dw@uld have recognised
that the miraculous snowstorm that should have concealed the mar t yr ds

modesty has conspicuously failed in its purpose in Wat er h o pam#ng so



21

that aesthetic factors took precedence over narrative demands, effectively

depriving the image of any miraculous context.

English historical paintings of Roman scenes presented Republican
Rome as virtuous and as a model for British civic engagement and
behaviour, and Imperial Rome as a warning of how an Empire can be lost
through decadence, soft living, luxury, and a lack of civic responsibility.
Such works as The Roses of Heliogabalus (1888), Unconscious Rivals (1892)
and The Baths of Caracalla (1899) by Lawrence Alma-Tadema are filled with
archaeologically -precise detail and a narr ative to be teased out by the viewer,
and present Roman Imperial luxury both for the delectation of the viewer
and as a vehicle for the transmission of a didactic purpose. But the

Roman/Christian  dichotomy very rarely appears.

Gibbon had condition ed the English intelligentsia into regarding the
gory narratives of the Early Christian martyrs with considerable distaste,
and generations of students were educated into considering the adoption of
Christianity by the Roman Empire as an unmitigated disaster. The
religiosity, prurient misogyny and underlying sadism of most representations
of the subject, whether visual or literary, make it difficult to perceive these
works now in terms that would have been comprehensible in a 19th century
context. An Englis h viewer seeing Si e mi r a dreak tcadvases in Kr ak -
and Warsaw thus brought to them a completely different set of attitudes and

prejudices than a European viewer would have done.

VII.

There is also the question of 19th century English anti -Cath olicism to
consider. As recently as in 1780 the Protestant Association, under the
leadership of the half-mad Lord George Gordon, had had no difficulty in
subjecting London to several days of uncontrolled anti -Catholic rioting, and
the Oxford or Tractarian Movement of the 1830s and 1840s was widely

regarded as dangerously Romanising and anti-patriotic. A further moral
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panic spread through English society in 1850 with the reestablishment of
the Catholic Hierarchy in England, with its headquarters in Westminst er,
which was regarded as endangering the Established Church. English anti -
Catholicism had deep roots in post-Reformation England d&in 1688 the
English establishment had invited and welcomed a Dutch military invasion
of its own country, rather than accept a Catholic monarch on the throne,
and English history had labelled this as 6 T h@orious Re v ol u taithey n 6
than an act of treason. For an English intelligentsia grounded in the
rationalism of Locke and Mill the declaration of Papal Infallibility in 1870 by
the First Vatican Council had the effect of indicating that a red line had been

crossed.

Quo vadis is unequivocal in its promotion of a straightforward
juxtaposition between N e r ocoust, with its sycophants and flatterers, its
voluptuaries and opportunists, and the exalted, refined spirituality of the
Christians in their Catacombs. The Last Days of Pompeii shows a more
pluralistic  society, with the cult of Isis vying with Christianity for influence
as the subversive element within a provincial Roman setting. Published in
1853, Charles Ki n g s lvery @opular novel Hypatia, or New Foes with an
Old Faces depicts what is almost a travesty of the theme of Christian
martyrdom dthe 4th/5th  century C.E. Alexandrian pagan (Neoplatonist)
philosopher Hypatia is presented as the victim of Christian mob -violence,
with the malevolent Christian hierarchy under its patriarch Cyril clearly
representing all that Kingsley saw as evil in the Roman Catholic church of

his own day.

VIII.

To the English viewer, Siemiradzki must appear both familiar and
strange. His work belongs to the supranational 19th century currents of
Naturalism, Historical Realism and Academicism, familiar across Europe
during the period in question. But there are patriotic/nationalis t

undercurrents  which need to be identified and explained, as well as an
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underlying Catholic mindset which is common to Catholic Europe, but also
specific to the context of partitioned Poland. The absence of explicitly Polish
historical subjects needs to be accounted for, as does the apparently

paradoxical fact of Romanov and Russian patronage.

Siemiradzki is more complex than he at first appears. Polish and
Russian influences, and those of Kharkov, St. Petersburg, Munich and Rome
itself need to be identified and accounted for. His traditional status as the
second most important Polish painter of the 19th century, and the contrast
he provides with the most important painter, Jan Matejko, are both highly

significant.

Polish art has had great difficulty in finding an audience in the
Anglophone world, and the completion of the five-year research project to
identify, research and document Si e mi r awakkis & sajor achievement
of Polish art-historiography. It is to be hoped that those appro aching the
English edition of the catalogue r ai s o mill ®bring sufficient prior
knowledge and discrimination to the task in order to understand and

evaluate the a r t i veotk Gadequately.
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Agnieszka Swintosgawska

O badaniach nad mgodzierczymi pracami Hen

We wsp-gczesnej humani styce ugruntowag si

tw-rczoTcin z ostatnich | at Uycia artyst - - w
chol by klasycznn pjoud$ knajgrhirsdioe i i szt uki ks
Wallisa P- Una tw-rczoTl w i, ey kniedawno wydang prtez w

Ossolineum polskie tgumaczeni eO ksstiynlUk ip -E@nwam
Schygkowy et ap dziagal noTci tw-rczej cCzns
kyst ali zacja indywidual nego styl u, wyni kajnc
samoTwiadomoTci autor - w, co sprawi a, Ue }
fascynujncy i wdzinczny materi ag badawc z
mgodzi ercza, pierwsze pr - by albyiet goyychgzasz n e, n

por - wnywalnie szerokiego Zzainteresowani a b a
prace cznsto przywogywane sn w monografiac
zwgaszcza gdy mo gn byl przedstawi one | ako
talentu; zazwyczaj jednak niestanow i n pr zedmi otu odrnbnych st
wypracowane|] met ody badawcze]j stanowi g jednr
najwczelniejszych prac plastycznych Siemirad

W przypadku takiego przedmiotu badawczego tradycyjna dla dziedziny

historii sztuki perspektywa badar formal nych, ] ak r- wni
wartoTciujnce ni e znaj dywagy wgaTci wego zZa
ukryl, Ue omawi ane utwory pod wzglndem pozio
raczej Twi adectwem zmagar ni U obiektem za
Analizowane prace powstagy w cingu kil kunastu
kol ej ne etapy edukacj i artystycznej Siemir
znaczncy wzrost jego umiejntnoTci , | ecz nad

zwraca wuwagn nie tyle ciekalwgymi rozwi hgamdiaa

dyl et ancki mi rozwinzani ami w zakresie k om
rysunku. Podobni e, ze wzglndu na cznstn nai w
konwencjonal noT| w wyborze motyw:- w, r-wni e

perspektyw metodologicznych zw i nzanych z analizn treTci r
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gwar ant owal ci ekawych efekt w. Ostateczni e
Skupienie sin na metodzie historycznej [ pot
tyl e j ako niezal eUnych dzieg sztuki - podda
art ystycznej, |l ecz zapi s kol ejnych Kkrok-w w
Siemiradzkiego. RozmaitoTl stosowanych (na
rozwinzar stylistycznych, r-UnorodnoTl gatu

podej mowanych motyw-w zehnhkegospagktsi wi davi a

dr ogi poszuki war i eksperyment - w mgodego
Zestawi one z kol ej ny mi wydar zeni ami z Uy c i
kul i sy doTwiadczer wyni kajncych z decyzji
artystycznego i wyboru zawodu ma | ar z a, kt -re bygy udzi ag
samego bohatera publikacji, |l ecz przecieUO r -
wieku.

Wczesne prace Siemiradzkiego om- wi one
chronol ogicznym, pocznwszy od dzieg wy K 0 n:

przyszgdaga jesmeze w czasie nauki w gimnazjum. Z tego okresu

pochodzi j eden obecni e niezal eUny gwas z (d
zeszytu z rysunkami) oraz jeden zachowany w
etapem byga nauka w gimnazjum w Chaalrikeorwa ¢ ,
takUe lekcje rysunku u Dmitrija Bezperczego
czasu pochodzi stosunkowo wi el e rysunk - w,
podzi el one wedgug g a tduosdbnowceny abzajowe,ksiudiah

portretowe [ pejzaUepr zQsdtzaatjmicy o krroezspoepnc i
artystycznych dokumentuj e kol ejny szkicowr

powstagymi w czasie podr -Uy Siemiradzkiego d

Wedgug pocznt kowych zagoUer cznTl poT
tw-rczoTci mi aga obej moywal ktj-eadynip® wsu tavwgoyr
rozpocznciem studi-w na petersburskiej Ak ad

wnt pienia pochodzi zal ed8tacja popzeoee s zaclzmad i wli &
zachowany w muzeum w Charkowie. W trakcie prac nad Korpusem , wraz z

zespogemybadasczd i Tmy jednak do wniosku, Ue ¢
warto rozszerzyl takUe o obrazy rodzajowe w

6 0. X1 X wieku, czyl w czasie studi - w. Wpr a
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edukaciji na Akademi.i zostagy eompdcawanyno m:- wi 0 n
przez Jerzego Malinowskiego i Grzegorza Firsta, ale te akurat prace

odnosznce sin do wsp-gczesnego Uycia codzien
ani formy artystycznej nie wpisywagy sin w
sztuki akademickiej. W wiel u nat omi ast aspektach stanowi
studi -w i szkic-w z | at wczeTlniejszych, st

wgnczenie do grupy prac mgodzierczych.

Podstawn badar bygo stworzeni e fundamen
przede wszystkim ustalenie katalogu wcz esnych prac artysty, I
rozproszone i dotychczas ni epoddane WY C Z ¢
Oczywi Tci e wy brane dziega bygy wzmi ankowe

publi kacjach poTwinconych artyTcie. Ni ekt - r
Karpowa w najnowszejmono g r af i i mal arza [t R3egaYR 2008] ;
Zz okresu charkowskiego znajdujncy w Muzeum
dar u Edwarda Kudrewicza byg przedmiotem ar
2002] ; 0 kil ku ol ejnych obrazach rodzajc
petersburskich wspomni ag J-zef DuUyk [DuUyk 1986].
dotychczas prace te nigdy nie zostagy om- wi
czytelni kowi pozostawagy ni emal nieznane.

naj wczelTniejszych znanych szkicowniek-ws zarty

pogown | at 60., pr z e dkorpugemnj mice elbny oy apcu nlaidk o wa
i ch opracowani u ni ezwyklI e cenna byga p Ooma
Narodowych w Warszawi e [ Krakowi e, moj e S
zwgaszcza Magdalenie Laskowp&Gzwpl i gkt -naj udhn
szczeg-Qg- - w dat owani a i i dentyfikacj.i POS ZCc
Ur -dgem i nf ormacj i o] obrazach rodzaj owyc
Siemiradzkiego, opracowana przez Marin Nitk

wysyganych do bn i swcebsndyl ssaaoadent Akademi.

i stotnych fakt-w dotyczncych okolicznoTci p
czy wgasnego stosunku do tych dzieg. W przy|
do zbior -w LwowsKki ej Nar odowe|j Gal er i i Szt

Susak, kt-ra opracowaga poTwincone im noty k
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Nie jest mojn intencjn, by przekonal Tr oc
sztuki O szczeg:-lnych walorach mgodzierczych
Wrncz przeciwnie, wW pegni uwaUmime dewiichga,bi
poczntKki j ego tw-rczoTci artystycznej oba
trudnoTci ami, co w przypadku innych adept - w
ni e wykraczagy poza ramy typowe|j dl a t ar
dyl etancki ej . Tym bawyldajeg diarschwpwlb) mbaser wac
spos-b | ata nauki uksztagtowagy talent arty:

w dziagach tak znacznco odmiennych od jego p
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Dorota Gorzelany -Nowak

Siemiradzki a kultura antyczna

Rozpoczynajnec prackorwuprdjzelgi emal ar ski ch
Siemiradzkiego podj ngam badani a, kit -zmarmgyagw wyy&bh ar
prof . Witold Dobrowol ski, emerytowany Kkurat
Muzeum Narodowym w Warszawi e i aut or publ i k
wszystkim zagadnienie waz greckich w malarstwie Siemiradzkiego
(Dobrowolski 2016: 177-191; Do browolski 2017: 11 -44). Miagam juU
w-wczas za sobn doTwiadczenia w poszuki wani

obrazie Pochodnie Nerona (Gorzelany 2013: 165-180). Szukaj nc motyw:- \

wykorzystanych przez Siemiradzkiego, posguUy
stosuj n do zrozumi eni a opracowywanych naj cz
przedstawier na wagpchbagwalckmghl el jak tw-r
etap byg prosty, poniewalU wiele wntk-w ikono
zostago zaczerpnintych, chol zwogmlodiyé i kowaary

zabytk-w, jak reliefy z Guku Tytusa w Rzymi
Mar ka Aureliusza. Na obrazie widoczne sn r
rzymski ego, jak el ementy wuzbrojenia czy zas
odwiedzanym przez malarz a Narodowym Muzeum Archeologicznym w

Neapol u [ goTcigy w popul arnych W:- wWCzas

pompej ar Qvirlbeekj1866 2).

Zami eszczone tam przerysy zabytk-w rzemio

ustal eniu pochodzeni a mot ywaw pioksaencazgrga fl incy:
partiach architektonicznych. I jednoczeTni e
p-Uniejszych badani ach, prowadzncym do rozyv

zapoUyczer wzorc-w antycznych przez Siemira
motyw-w ikonogr afniccaz nyiclh aeé nzmi ann materi ag
gabaryt -w wyobraUanych scen. Naj bardzi e]j Z 8
widoczna na marmurowej balustradzie na obrazie (il. 1) wzorowana na

dekoracji reliefowej srebrnego kantarosu znalezionego w Pompejach

(Overbeck 1866: 237, il. 330; il. 2).



II.L1. Fragment Pochodni Nerona Henryka Siemiradzkiego, MNK Il -a-1. Fot. Pracownia
Fotograficzna MNK

1. 2. Przerys dekoracij.i kantarosu kampar)skiego, I

Kolejny etap prac pr zeni - s g mni e do sfery wyobrald
scenografia architektoniczna obrazu byga fa
na jakichT rzeczywistych podstawach, skiero
j ak wiele i z jakich Ur-deg m-ykigrzymskieggdzi e
interesujncy sin antykiem <czgowi ek mi es z k a
nasunnga sin przy przeglndaniu pi erwszej p
repertuaru literatury archeologicznej, mianowicie publikacji Luigiego Caniny

Indicazione topografica diR oma antica ( pi er wsze wydanie z 1831

uzupegnione o | i czni eDesriziene stwitaadal BotoRamamoj e ) i
e sue adiacenze (1834). Ob a wydani a il ustrowan
odt war zaj ncymi poszczeg-lne widoki Rzw mu , a

wersji malarskiej u Siemiradzkiego. Kompilacyjne zabiegi malarza ujawnione

przy swobodnym powogywaniu sin na wskazane p
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[ w tym przypadku zrealizowane zostagy r - wr
zachowanych fragment acthh malmpwij e e ki Tci enny
Narodowego Muzeum Archeologicznego w Neapol
fasady wil |l rzymskich, kt - re w zmonumental.
zostagy w scenografin el ewacj.i Domus Aur ea.
na bazie zachowan ych Ur - deg mal arskich (il. 3) i re|

rycin Caniny wystnpujn takUe w formie Guku K
ol ejnym szkicu z okogo 1876 roku ze zbior
Warszawie (MP 2040), czy w obrazie Scena =z Uyci aclpi ze Wsizjyam
(1872; Canina 1831, tav. XXXIX: il. 4).

IIl. 3. Vilamaritma (Luxus wund Dekadenz. R mi scheapel, e Ren am Go
ACkamp i in., Mainz/Rh. 2007: 218, kat. 3.

XIXXX ® AVL

ARCO DI COSTANTINO META BVDANTX ' COLOESO ] NXKONK COTOsS¥0

TEMPIO DI VENERE £ ROM.A

.4 Rekonstrukcja Amfiteatru FIl awi|j

_ s k Twintyni \
oraz Guku Konstantyna (Canina 1831

av. XXXI X)
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Oas Qetligtyem bes Pofetdon saf Galssrie.
Peatermemys Cunsainnn bt bob Somebbenet) Sernien. Jeit Evaia

I'1. 5. Swintynia Posejdona na wi}880p43e Kal auria (Falk

Pofcldontempel ja Pifum.
Keconftvurtion

I'1. 6. Swintyni a wPraesten (Fakkewvan 1878 e-1880Q: 147)

Obi e pozycje Caniny znajdowagy sin w pod
czyl. stanowi gy j ego oczywi sty wzornik ik
obrazach singnngam p o t en sprawdzony mo d
wprawdzie wy magag wertowania kolejnych stron ks
ale sprawdzi g sin zar-wno w odniesieniu do n
[ i konograf i mal ar st wa wazowego. W pierws
przywogal niei stniejncn W sr zlewiznytwinsitno Tge r yw |

domi nuj ncn na wzni esikrnyirue wnaobTwizr el e Pos
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Siemiradzki posguUyg sin wgaTciwn sobie met
dw- ch ryci nacdhuyk ajzaid meje j pejzaU wok: g ar che
Posejdona na wyspie Kalauria (Falke von 1878 -1 8 8 0, 4 3 il 5) w Kk
pogoUenia budodprezentdujurgdejj kl asycznn Twint
Paestum (Falke von 1878 -1 8 8 0, 147: [ 6) . Detale nie p
po raz kolejny pochyli gammiss tnr znaad Ikr®tad yaon.
r-wnielU w-wczas, gdy Siemiradzki z pegnn

r-Unice kul turowe, przeni - sg z fotografidi

kampar ski (poz. 18/ 41) .

Swoboda tw-rcza, Kkt -rn postrzea@gryeenypozyt y\
Siemiradzkiego jest jego artystycznn Kkreacjr
Zwgaszcza jeTl:i chodzi o formn naczyr, kt -r
antycznych. MoUna by zaryzykowal tezn, Ue o
wi erny t e nacznyanieada gkt -droe j ego kol ekcj i, a

widoczne sn na zachowanych zdjnciach pracown

gnczygy el ementy charakterystyczne dla dw-c

i konograficznych, singag do dw: ch zichak omi t
stojncych w | e dgserhard i1&840 i-1858;e ¢nghirarii 1852 -1856).

Liczne pl ansze z przerysami stanowi gy ni e
traktowanych przez ni ego dosgowni e l ub cy:

WyobraUam sobie, Ue siedzi atge ws eftcktielruy cii npr z

sin kompozycjn, finezjn kreski antycznego me
Znal ezienie plansz, kt - re go zainspirowagy,
przyjemnoT]| . Przykgadem niech tu bndzi e o

stamnos Mala rza Triptolemosa (ok. 480 p.n.e.) przerysowany przez
Francesca Inghiramiego ( 1852-1856, T. XXXVI: il. 7) z przedstawieniem
el euzyrskim, kt-re wysUnprujmBegOmeagwybamngacaut a
(I. 80 XIXw.) i Przy fontannie (1893).

Oprzc powyUszych opracowar konsul towagam
tekst - w przygotowywanych przez uczestnik-
terminologii z zakresu sztuki i kultury antyku grecko -rzymskiego. | jako

podsumowani e chciagabym podzielil sin tu dwo
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Il. 7. Stamnos Malarza Triptolemosa, ok. 480 p.n.e. (Inghirami 1852 -1856, T. XXXVI).

Przyzwyczajeni do dostnpnoTci zabytk-w w

kat al ogach k siarkiorwey clz apomi namy 0 cagkowi ci

stanie nie tylko upowszech ni eni a pozostagoTci antycznych,
moUl i woTci , Ue jaki T zabytek nie zostag |
Siemiradzki wgnczyg go do swoj ej Kompozycj.i
czasu [ dotrzel do i nformacj.i Zawiyerzajcrecyc
pozyskani a obi ekt u. Druga kwesti a nawi nzu
rozwaUar : atrakcyjnoTl obraz-w Siemiradzki
ni ebanal noTci wWzorc:- w. Pierwsze skojarzeni e
| stniejn wer sj e rzeUb, pgras«kmiraedd rzWyninat
szczeg- gami i nasze o0czywiste wydawagoby si
rzeczywistymi wzor cami dl a mal ar za. Mi ag on
zwracani a uwagi |, Zzapamintywani a ni ekt -rych
umieszczonenamarg i nesi e gg-wnych ekspozycji muzeal

cagkiem niezauwaUal ne.
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Grzegorz First

Egipt i Bl iski Wsch-d Siemiradzkiego

W Twi ado mo T cchnej plenwyls Sieeniradzki jest postrzegany jako
artysta <czerpincy z anrzyyskiego: miapgiiwgneckej, gr ec k o

greckich i rzymskich i dyl Ii czy dziej- -w Rzy
Badania nad obrazami i szkicami Siemiradzkiego w ramach Korpusu jego
dzieg pozwoligy jednak dokonal W pewnym sto

antycznych fascynacji Siemiradzkiego skupionych nie tylko na Grecji i
Rzymie, ale takUe na staroUytnym Wschodzie.

Analiza staroUytnych wntk-w ychwpdcachvs c hodn

Siemiradzkiego wskazuj e, Ue cingl e, nawet w
szukag on nowych antycznych artefakt- - w, a

postaci. Siemiradzki wiedziag, Ue Twiat star
al e t akUe syfaghersjn,,Palestyna dcywi |l i zacje, z Kkt -ryc¢
Grecy i Rzymi anie czerpald.i [ z kt-rymi sSpi
SwiadomoT| ta widoczna | est w pracach Si em

mgodzierdzyokresu studi-w w pentieakd lychr ski e

dojrzagycohkresu rzymskiego. Trzeba pamintal,
czas intensywnych odkry]l archeologicznych,

poszerzajncych wiedzn o antyk orientalny,

staroUytne aj ewl iba bkirjnych. To takUe <czas
Wsch-d obfitujncych w szkice 1 Billewalnr owane
Robertds Pictur es, [w]fH. tGoitermad ¢ &8r Lleiellys t David

Roberts, London, Barbican Art Gallery 1986: 69 -87; D. Ma nley. S. Abdel -

Hakim, Traveling through Egypt. From 450 B.C. to the Twentieth Century , The

American University in Cairo Press, Cairo 0 New York 2008]. Lektura | ist -
mal ar z a, a takUe spis pozycij.i zZ jego rzymsk
na szerokiezaint er esowani e cagym -wczesnym Twiatem
sin, Ue z jedne|j strony byg to skutek akade

Petersburga okresu tedckirswulrwWki OldKmr,aj o6, Pol e
antyk , Sztuka Europy Wschodniej 3, 2015: 85 -91] . Z drugi ej str ol
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szczeg-lnie juU w okresie rzymskim, wynikago
na obecne w -wczesnym europejskim mal ar st
bar wnego, czasami okrutnego i Uywi ogowego T\

Egiptem na czele, czego mistrzami byli Alma Tadema, Edwin Long czy

Edward Poynter i Jean -Jules-Ant oi ne Lecomte du Pdiotipgy [ S.
antiquity: Ancient Egypt in the art of Lawrence Alma -Tadema, Edward Poynter

and Edwin Long , New York, Oxford University Press 2020; D. Casali, C.

Caron -Lanfranc de Panthou, L'Egypte antique par les peintres, Paris 2011 ].

Ni ezwykl e ciekawym wntkiem bygoby zatem

rodzaju Twiadome] l ub ni eTwi adome|] wsp-Ilnot
odkrywanego wtedy Orient u antycznego w obrazach malarzy XIX w. 0 od

akademi k- w, orientalist-w po r Postaat ttep k - w i
wykracza poza ramy Korpusu , ale moUe stanowi| ki erunek
nad kontekstem dzieg Siemiradzkiego. W tyc
powinny takUe zajnl zwinzki mindzy obr azami
l'iteracki mi, kt nseostgonowi gynsparacje dla dz

wspomni e| chol by kar Sagiamstugtawp Blavbeea] dzy

egipskie Romans mumii Teophi | eda Garaoh IBiodres giawa Pr usa
Popr z nAkademizm , Warszawa 1980: 185 -187; F. Lacoste, L6 Or i ent d
Flaubert , Romantisme, 2003, 119: 73-8 4] . Siemiradzki zresztn
wykonania ilustracji do Faraona i Sal a mmBZkice do tych ilustracji
odnajdujemy w szkicownikach artysty, a ich

zaczynem dalszych bwaedza iy atdu kX! Xi  ustracj.i

orientalnych i st aKorpudyttlnppzc3f8y3¢1B]. [ por .

Studia nad wschodni mi fascynacj ami Si emir e
w badaniach nad Korpusem, obej mowagy przede wszystki
osadzonych tematy czni e w staroUytnym Rzymie, nawi n

bndU w artefaktach do kul tur wschodni ch. \

Wsch-d obecny jest wgaTnie poprzez I|liczne p
przez artystn, co wykazagy badani a,warg dost
archeologicznych. Siemiradzki nie tyl ko | ec
takUe umi ej ntni e j e kont ami nowag, t wor znc

kompozycje. TakUe i tutaj widaldpwszpeodnmmiioatn nw w
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cytowanych przez artysdejwnug urcoypcenj stke ngaht yp oo r i

Warto podkreTlil, Ue czgowiek staroUytnego
cznsto wy 8 gsaynnmbi ok i nnego, magi cznego i t aj
Wsp-ggr a t o z obrazem ainnegobod, podej mow
orientalist-rw,ysa -twakweea ni ej szych epok, jedr
wWsp-gczesnego im Wschodu, a DnBinglmam, iHSlt. or y c z n e
Gates Jr, The Image of the Black in Western Art, Il From the O0Age

Di scoveryo to the Age of Abol i tanddBarpqueAr t i st s
Cambridge, Harvard University Press, 2010].

Obok obraz-w dokorczonych analizie poddal
one m- wi n nam paradoksal nie naj wi ncej o] S Z
rzymskich ambicjach artystwdi aSzegicpes ktiee, o baelje

fenickie i szereg innych trudnych do identyfikacji, ale osadzonych w

kontekTcie orientalnym. Rysunki te przedstaw
takUe studiami tematycznymi, byl moUe stan
niezrealizowanych obr az - w. WTr - d ni ch obok WS pomni
literackich moUna wyr-Unil takUe tematy bib
dosyl ' icznn grupn stanowin szkice i rysunk.

Znamy jeden ukorczony obraz Sige npisrka dez k ikerg-ol op
(Antoniusz i Kleopatra ) , al e szkice m- wi n nam o za
namal owani a zapewne kil ku dzieg poTwinconyc
jednym z cznTci ej podejwnewamyach pradez zXI X
cznsto przyczynenkagdooa zy kaa zyacrkiieego czy egi pski
dw-ch najpopul arniejszych temat - -w mal arskich
poznani e i romans z Markiem Antoniuszem czy
Walker, P. Higgs, Cleopatra of Egypt: From History to Myth | Princeto n, N.J.,

Princeton University Press 2001].

I w tym miejscu Siemiradzki po raz kol ejr
po oddani u matKenpuswa,g- - wojdaowi ga sinp i nformacj a
nNieznanym obrazie przedstawiajncym jprzyby:«

(poznanie Antoniusza) [por. szkic do obrazu 0 Korpus, t. 1, poz. 3/61l. 2].



Fot. Desa Unicum / Marek KrzyUanek

Henryk Siemiradzki, K|l eopatra pgynnca przez Cygnus na spotkani
1892

Obr az ten ni ewnt pl i wekazem ®lptarcha W airyywo tpr z
Antoniusza , 26) pegen ] est egi pskich odni esi
potwierdzenie szerokich antycznych nie tylko grecko -rzymskich, al e t

orientalnych, w tym przypadku egipskich fascynacji Siemiradzkiego.
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AgnieszkaKuczyr ska

Mot ywy chrzeTcijarskie w tw-rczoTci Henr yk

Mot ywy chrzeTcijarskie obecne sn w tw-rc
na wiele r-Unych sposob- w, gncznc sin z kol
bi ografii. Wyadlhj eUsiw pedypadku tego mal ar z
chrzeTcijarskie, ile szeroko rozumiana tema
duUe znaczeni e. Wewnntrzny konf l ikt wy ni k
wychowani a, a jednoczeTni e przyrodniwzego

okresie najwinkszych triumf.-w pozytywizmu (|
Zzanim rozpoczng naukn wW petersburskie]j Ak a
Uni wersytecie w Charkowie) sprawi g, Ue jego

ostro rysujncych sintpcopbl emzekgepda¢neywych s

na i konografin, ale takUe na sam spos-b kons

Warto na wstnpie zauwaUyl, Ue Siemiradzk
musi ag br al pod uwagn oczekiwani a swoi ch
traktowanewgyncadmaeeycijarskieod, kiedy mamy do

przeznaczonym do wnntr zkrkyPoiwednn g dci(mnpa Vv
Charkowie, Chrystus wucisdaj RkofJycboganTw. Mar ci na,

soboru Chrystusa Zbawiciela w Moskwie), a inaczej, kiedy chodzi o obraz,

kt-ry nie miag pegnil funkcj i kul t owych, C

zostag z Bi bl ii l ub historidi o Twintych. R

oczywistych det al ac h, ] ak obecnoTl l ub br

uog- Il niajncym perhzaer dasktteewizeeni a w przypadku obr

celom sakralnym | ub na ©pr-bie osadzenia bi

rozumianych historycznych i etnograficznych realiach, kiedy praca

powst awaga poza koTciel nymi Zzam- wi eni ami
Szczeg:-Il nie ei mtezrud s wajtryc przyni osgy badani a

Chrystus i1 Jawnogrzesznica (1873). W biografii Siemiradzkiego jest to
moment zwrotny dpodczas pracy nad nim artysta sfor
rozpoznawalny styl, dzinki ni emu kuyegdk a g T wi

obrazu dysponuj emy bardzo obszernym [ A
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materi aomwespondencij n, sz ki ¢ amawnagrzesznicys pecj al
wy konany mi fotografiami, sguUncy mi j ako por

one kr ok po kroku przeThedaildzeegpy powwbE

obserwowal , j aki e zmi any przyniosgo zasto
fotografidi W procesie tw-rczym i j aki e zZna
religijnej mi ag Zwinzany z zastosowani em t
skutecznoTecne. i mitacy]

Temat Jawnogrzesznicy |, zgodni e z Zzam- wieniem wie
Wgodzi mi er za Al eksandr owi cza, Z a cAteksegoni nty
Konstantynowi cza Togstoj a, kt -ry j est sweg
Togstoja zdr adz aDa3 LebahyJesu eDrvida Styaussa (1835),
bardzo popularnej w tym czasie I budzncej [
kwestionowaga hi storycznoT| Ewangel i i s a
p-Uniejszej tw-rczoTci Siemiradzkiego zasac
Ernesta Renana, szclLzaegvil @i & e(186B)®maz Kolejne tomy

monumentalnego cyklu  Histoire des Origines du Christianisme (1863 -1881) o

LOANt ®c hlr8i7s3t) stag sin | edny mPochedni Neronal e § i n:
(1876) . Renan, korzystajnec zogicznychn ii k - w b
archeologicznych, umi eszczag Ewangel in W
hi storycznych. W jego tekstach Chrystus | es
j est Bogi em. Pi sag, Ue Jezus byg najlepszyn
aRacjonalizm wyklucizagénebhapgy&ng nadprzyrod
stnd | aicyzacja i odcincie sin odopk esmwge nzc | i
kol ei Ro man LewandowsKki w monografii Si em

rodzajowy czy historyczny charakter iogbhrnaz- - w
takich jak Chrystus w domu Marii i Marty (1886) czy Chrystus i Samarytanka
(1890).

Popularna ilustrowana wersja La vie d e(187D)®z nysnami

Geoffroy Duranda dosgownie przekgadaga na o

odchodznc oidk dmavgiregf i i . |l l ustracje Duranda (
sin szczeg:- |l nymi wal or ami artystycznymi) by
tekst, kt - remu towarzyszygy, jako rezultat |

chntnie kopiowane. Wydaje siami rledplisgmuly gkt
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z nich zaczerpnng szczeg-Qy stroju czy el
obr az - wChiystup wdomu Marii i Marty , Chrystus i Samarytanka ).
Indywidualny styl, zdefiniowany przez Siemiradzkiego przy okazji pracy nad

Jawnogr z e slayrcizyry takUe charakterystycznego s

t emat u, kt -ry stani e sin odtnd rozpoznawa
Konceptem, kt -ry w skondensowawnajzesZnioyr mi e p o]
kt -ry bndzi e stale powr acal w t w-rsc-zboTci

konstruowania obrazu jako apatrzenia na patrt
spintrzenie sytwuacji, w kt-rych centrum znaj
Siemiradzkiego, zdajemy sobie po chwidi spr .
mi ejsce widzapl amosmaangeo jzako przedguUenie nal
os - b, kt-re w napinciu obserwujn kluczowy

skrzyUowaniu Sspojrzer przez @ Chrystusac ih pr ot

Jawnogrzesznicn.

Ni etrudno zauwaUy| tu anazelgomarwoibepotsi 2
poznawczych XIX -wi ecznej hi storiografii. Zar - wno
akademi cki ch, j ak wW tworzonych wt edy Wi zZj

uderza wsp-gczesnego odbiorcn niewzruszone
statusie obserwatora, jego zdoln o T c i do rekonstrukciji obr a.
zawsze wedgug tego samego scjentystycznego w

St osunek artysty do rel i gi.i i do nauki
religijnych zmi eni agy sin z czasem. I
chrzeTcijarskichomowywcwoWwcijepest alegoria |

na jednym 2z o0st a-tpanneal delotaayjaym praeznaczonym do

Fil har moni i War szawski ej . W &zhaa rmpdkmeeary shyrcan
jednoznacznej alegorii &8 Si emi radzKki opowi edziagcisnn tu
kontempl acj i, ] akn daj e muzyka religijna, |
kt-re prowadzi zapatrzony w czaszkn i pompn

Wydaj e sin, Ue tw-rczoTl Siemiradzkiego

badana jest w szerszym paozatradycying, Brchiwalnie kt - r e
i i konograficznie zorientowana historia szt
patrzeni a na patrzeni e mo Un a potraktowall ]

kul tur ze kor ca Xl X wieku tendencj i emancyp
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budowaniu naukowego dystansu wobec Twi at a, na ra

odchodzeniu od symbolu, mitu, takUe od relig
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Maria Nitka

Rzymskie konteksty tw-rczoTci Henryka Si e

Henryk Siemiradzki przybyg do Rzymu w maju

mni ej szymi bndU winkszymi przer wami przez
przyjechag, wgaTnie stag sin stolicn Zjedno
miasto ot oczone mur ami, w otbyrcnzbniee rkuti-nryy,c hT raend n i
opact wa, monument al ne barokowe koTciiogy or
kl asztorne mieszagy sin z pastwi skami [ gn
wypasal. bydgo. W cingu tych 300 zbuazbno pr zesz
cznTciowo og@acmajriyce w obrnbi e nieregul arne
powstagy nowe osie urbanistyczne: via XX Set
Pia), via Nazionale (gncznca Ter mini z cent

kt -rej umi eszczono najwalUni ej snegep diPalazzoyt ucij e

delle Esposizioni (1883), Teatro Drammatico Nazionale (1886). Powstawagy
teU nowoczesne willowe dzielnice (Macao, Pa
sin terytorium i |l iczba jego mieszkarc-w (Vv

tysincy, a wy&bOQdteN24Rzym stracig sw-j agrar

prawdzi wn metropolin, pegnincn oficjalne fun
Jedno pozostaRoymempwmzeostag stolicn artyst - - w,
ParyU. dyci e artystyczne Rzy mu koncentrov

poprzedzajncym st Pllaciuu Hvesk-par ski ego (Wi I 1

siedzi by Akademi. Francuskiej), od 1873 ro
obecnie I stituto di Bell e Arti zyskaga sied
Akademi.i znajdowagy si nzpmamymnemititysteingni.e ul i ce
Atelier mal ar ski e w winkszoTci ul okowane bygy n;
Medyceuszy, oraz na Vvia Mar gutotuecamalray wgaTni e

staga sin pierwszn siedzibn SiemiradzEgjiego,
5 (M. Nitka, Henryk Siemiradzki w Rzymie, w. Korpus dzieg mal ar
Henryka Siemiradzkiego 2021, t. 3, s. 205 -206) . Spisy ludnoTci
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monografii Ateliers a Via Margutta . Cinque secoli di cultura internazione a

Romawy mi eni ajn ponad ,100OiarktsyzotT-cw mal arzy,
300 artyst-w mieszkago w <czasi e, gdy byg t
Marino Fortuny, Pio Joris, Cesare Maccari, Achille Vertunni, Lawrence

Alma -Tadema, Mark Antokolski, Fiodor Bronnikow, Aleksiej Bogolubow. W

snsiwdet osiedl il iwv 1895 mokut alb®§gj scy Oabracig Tci
Al eksander i Paw8gemdweddmkcyszybko znalazg
mi eszkajncymi w pobli Uu Pol akami, nestor ami

Aleksandrem Stankiewiczem. Pracownia Siemiradzkie go st aga sin miej

spot kar kol oni i pol ski ej, rosyjskiej, by we
Woj ci ech Gerson i j ego uc z e Maunyey eGottlieb,a r z Jan
Ludwi k admi grodzki, Pi us We | or s Wielki sukcése k s and e
Pochodni Nerona spr awi gUe pracowni n Siemiradzki e
naj sgynni ej si - wc z e T nDomeniad Morellz, eawnenceRAmami- e :
Tadema (dwukrotnie), Hans Makart (M. Nitka, Siemiradzki i kr a¢ artyst -w z

via Margutta , a Pewmiln®ztuk Pi eknych ¢ 2020, t. 15, s. 239 -245).

W pogowie | at 80. XI' X wieku Siemiradzki opu
sukcesy pozwoli gy mu na wy-pracdvmwa nia @aetavg as n e j
1, W nowej , modnejdCasnToi PReymuowi o (zwanej 1

wzglndu na dawnn pr zuyintalwe)Un onil e ddaol ejkeoz vi a XX

Piazza I ndependenza. Projekt budowl i wy kona
Tw. Gukasza, uczestni k kbinEsposi zwyko@mawotzegao
di Belle Arti, j eden z naj waUniejszych architekt

Fran cesco Azzuri ( M. Nitka, Pol acy na Pier wszej Mi ndzynar c
Sztuk Pinknych w RzyB8ide uwal&8Bopygk wel6,hodni e

t. IV: Henryk Siemiradzki i akademizm , s. 335-341) . Wil |l a powst ag
modnym stylu umbertarskiegoUnhyinst mr gzsmaem By
mapi e artystycznego Rzy mu. W ksindze goTci
Muzeum Narodowego w Krakowi e, znajdujn Sir
niestety nieczytelnych), wTr-d nich wpisy
osobistoTci tego c zoaMuller, Augusto rCorelli,GGiacdma

Lumbroso, Michele Man g, Luigi Bazzani) oraz wiele nazwisk polskich i

rosyjskich turyst . - w.
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Siemiradzki przez 30 | at swego pobytu nad T
mapi e artystycznej Rzy mu, pr ez e ndlatsiwa c wg a
gg-wnie o tematyce antycznej. Jego spojrze
wpi sywago sin w kanon mal ar st wa akademic
narracyjnego, wcinUO pretendujncego do mal ar

hi storin, a nie tylkodmrwgizaj owtr ame gsoderygk @

osingninl WSp-gczesnhnej nauki : archeol ogi i, I
Ten ostatni aspekt wymaga wcinUO zbadania i
Siemiradzki ukorczyg studia uni weressyttna cckziyey z

w Uyciu naukowym przez Uywe kontakty z
Doskonale znag r-wnieU wsp-gczesne mu metoc
fotografii, nowoczesnych form repli kowani a

funkcjonowag we WS p- gczesnigumwystabieneiggyum, s zt u ki

prasowym, korzystajnec z nowoczesnych me d i
sprawiajn, Ue byg waUnym dla akademi zmu ar
przedstawicield] as 3diaag pymanaz h mg B i ebjodbwi em zaws
centrum szt uki af irgzuerdastt yawwi eajj on,c e j &p pows:t
zam- wienie wgadzy, a czasem tyl ko dla przyje

pozostag jednym z najwaUniejszych | ej przed

dialog ze wsp-gczesnym jnzykiem sztuki. Za
szt uki jako nowoczesny akademi k i ten aspekt
nowego Spojrzeni a, z pewnoJcin pomocne w ¢ty

archiwalnychz Papi eskiego I nstytutu FPntfichi stimto KoTci e

di Studi Ecclesiastici) oraz M uzeum Narodowego w Krakowie
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Jakub Zarzycki

Kryptocytaty =z Calder - na, ni epok - j w Ar kadi
czyl. 0 kil ku obrazach Siemiradzkiego i (

Zwinzanych

Woj ci ech Dzi eduszycki pi sag w 18914 r ok
Siemiradzkiego Rankiem na targ [kat. 12/17] oraz Handl ar z wnWr owny
drodze do ,h Kawl2/ad] y ni

asn to sielanki kl asyczne w rodzaju Teokryta.
wgoska przyroda w cagej bujnej, pogar ski ej WS p
prost aczkowi e, kt-rzy pierwszy plan obrazu zapeg
kt -rych duch sin nie obudzig wcal e; sn ci agami
sn owymi dzi el mi mat Ki ziemi wyrosgymi wraz z ¢ch
[Wojciech Dz ieduszycki, Sztuka polska na wystawie krajowej we Lwowie w
rokul894 aDzi enni k Pol ski 6, 1894, 317 (15.12): 17].

Cyt at t en streszcza probl ematykn, Kt -r
postrzeganie (czy teU odczytywanie) Zza pom

skojarzeuor ckwylch grupy obraz-w Siemiradzki ec

sceny historyczno -r odz aj owe czy t ak zwane idyl |l e.
przypadku akt nadawania sensu dziegu | okuje
oczyl i to w tekstach prasowychcjez ozasamigy wyr

wrncz anadpisaned nad danym obrazem.

Analizn obraz-w o te]j tematyce zaj mowaga
[zob. Paulina Adamczyk, | dyl I i cznoTI| OJdavigbaadeeobrazy irstudia
rysunkowe do asielanekéd [ aidyllid - -wWMenryk:

Muzeum Narodowego w Warszawie , Sztuka Europy Wschodniej 2016: 143 -

154]. Zagadnienie to poruszane jest w drugim tomie Kat al ogu dzi e
malarskich Henryka Siemiradzkiego [ oraz, w 12.zScemnyastryczno -

rodzajowe : 8-124 ( wst np Mar i i 14NIdyllek 197-2&®Pa z wstnp Jer z
Mal i nows ki ego) . W toku badar prowa&Kdrgus ny ch v

dzi eg mal ar ski ch Henrys&tar&@8igemi raaidg kipamgsozer
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interpretacje o kontekst I iteracki, co chci e
artykule.

Dziega kt-rych bndwinper ovormwa, k a pog(@8v9-1 zydy

1880, dwie wersje, zaginione, znane z reprodukcji); Odpoczynek patrycjusza

(1881, dwie wersje, kolekcje prywatne, jedna w Polsce); PieTr ni ewol ni
(1884, Sierpuchowskie Muzeum Historii i Sztuki) ora z wspomniany ju
Rankiem na targ (lata 90. XIXw. dopr zed | | pog. 1894, Tagan

Obraz: - w).

Modele odbioru: literatura i kultura

Osadzone w antycznej scenerii, idylliczne obrazy Siemiradzkiego
zaludniajn zadowol enidpie g syz aekyrTd Tlwd n € usdmd ¢ge c z
okt -rych widzimy poTr-d pinknej przyrody. T
i nterpretacyjnabéd, zauwaUana zresztn przez
Adamczyk 2016, 144; 12. Sc e n yl4].

Ten spos- b postrzegania dz koeegponduje pc zy wi S

cytowanym julU tekstem Dzieduszyckiego. Co w
konkretny tekst literacki dasn to sielanki kl asyczde w
kt -ry miag za zadanie nie tyle aprzem-wil6eé
Siemiradzkiego, ale sta n o wi | pewne skojarzenie intertek:¢
interpretacjn. W  pPrizeyTpnaid k o i, ecaypoeszsononegp na

gamach aBiesiady Literackiejo, mamy do czyni

[kat. 12/9; il. 1]. Czytamy bowiem:

atreTl pi edfmmwalnai ej eza [ patrycjuszKki sguchajnc
eona | ubi Tpi ew sgowi k- w, kiedy sin po | aurach
kajdancg. N a uwagn karcncn ni ewol nica odpowi ade
rozwesel i| mogn pan- w? gNjausczhaa ,p iaecrhT! bnoaljegTocrisnze pr
najgorsze to cierpienie Tpiewal, kiedy serce b
Trzeba na to byl ptaszkami bez rozumucg. Pani ni
na to niewolnica: éeKalUda bol eduljej zaltiaseo. mnyr a z u, k
tgumi my bol eTl wgasnn, gdy nas z winz-w pieTr |

zachntn, zmienia treTl pieTni na jaknT zagadkow
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Twi at a, czas jest panem | mnk duszy; ctmmig- U sr

gdy pr zddmiteawg Oni ewBil escgda Literackad 1895, 34 (

Y

IIl. 1. Henryk Siemiradzki, Pi e Tr ni el8&] Seipuclhowskie Muzeum Historii i Sztuki
[kat. 12/9]

Zdani a, kt - re moggyby wybparieyio &rgptodytatp o st ac i
pochodzKseneia ni €ayjdmmega de | a Bar ki [ Pedr
la Barca, KsinUn ni,ezgogmmy J. Sgowacki , -7]war sz a\
Ni eznany =z nazwiska autor opisu posguUyg si
objaTnilzite@d| Sidemiradzkiego. To, co r-Uni ¢
skal a intertekstual nego nawinzani a. Ni e ty
zasadzi e skojarzeni a, | ecz wrncz zaczerpnng
konstruujnc adial ogé post achraz Sieaniradzkiegaiz i e . Co
tekst Calder-na nie gnczy za wiele, al e aspc
skojarzer l iterackich [ kulturowych, z za
aBiesiady Literackiejo.

aPratekst emod t ego uni wer sum, a zarazem
Cader -na do czytania Siemir apkrviézy dpotekstp est 0 c :
tym, Ue lud w niewol. j est zachncany (cz
wykonywania radosne|j pieTni, podczas gdy <ci

czytamy bowiem w Psalmie 137:
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d0Undali od nas
pieTni ci, kt-rzy nas wuprowadzilii,
pieTni radoTci c¢ci, kt-rzy nas wuciskal:|

¢ZaTpiewajcie nam

jaknT z pieTni syjorskichl!e
JakUe moUemy Tpiewal

pieTr Parskn

w obcej krainie?b¢6

[Ps137,3-4,Bi bl i a Ty, btipsy/bilblideon.al/rozdzial.php?id=970 ]

Takie nawinzanie do Biblidi (czy ze strol
aut or a tekstu aBiesiady Literackiejod) od
literacko -k ul t ur owego odbi oru. Post acane wmitaposo br a z i e

smutnego artysty -wy gnar c a .
Warto winc zamonaelye ,odlbei oru dzieg Siemira

takUe &og- | nolkmunytnuir osupadwy , wpi sywano w obraz
l'iteracki e, |l ecz takUe nawinzania do epewnyc
moggy byl zar -wno projektowane przez Siemirtr
przez interpretator - w.

Kaphi Trydy - Menlesdakt pinx S dhre Tate

IIl. 2. Henryk Siemiradzki, Kapgan ,bkdWdyodéprzed 1905, poczt - - wka, nakg
Rzepkowicz w Warszawie, Biblioteka Narodowa w Wars zawie [kat. 12/5 -5, il. 2]

IIl. 3. Henryk Siemiradzki, Para Rzymian | , 0g- wek, papi er, Muzeum Narodow
[kat. 12/5 -4,il. 1]


https://biblia.deon.pl/rozdzial.php?id=970

50

W opisie Wndr ownego kapkadds; il Z y dopublikowanym
na gamach aPrzeglndu Pol iltiytcezrnaecgkoi, e gSopéo gwe clz88&

czytamy:

amni ej atol i spokojnn |jest przeTliczna kobi
wspart a. SnadU kocha go bezgraniczni e, bo kaUc
ni eopisann chciwoTcin, ni espokojna o | wdey swego
chwili nie padgo jeszcze ostatnie sgowo wr-Uby

naj wyUszego zajnciabd
[R.P., Obrazy Henryka Siemiradzkiego |, aPrzeglnd Polityczny,
Literacki o 18883110 (12.05), 2

Opi sane napinci e pomi ndwzyas posd acitamic,h a

mnUczyzny, jest zrozumiagdge, jeTli zestawi my
[kat. 12/5 -4, i | . 1; il 3] . Wi dal na ni ch, Ue pi «
rzymskim Uognier zem, a nie patrycjuszem. W

interpretacj n Znanego z Kul tury mot ywu dUognierz

wprowadza do takiej sielankowej i mi gosnej s
przyszgego nieszcznTci a. dogni er z prndzej |
wyruszy do walki, z kt-rej byl moUe juU nie

Co ciekawe, krytyka dopatrywaga sin napi
jeszcze jednego powodu d sugerowano, Ue rogi figur ki I :

zdrady kobiety [zob. Uk oc hani, agbozTiceineni k Pol ski 6 1-888: 13
3. Stnd teU nie sposalb, dozkowcaUb@ozeea jest o
czy stanowi tyl ko i graszkn dla pary kochank:

czy jest raczej zapowiedzin przykrych wydarz

Wnt ek t en, czyl kodowani e w pozorni e
zapowiedzi tragicznego losu lub n awe't groUby, naj l epi ej op
Marren®, omawi aj nc dziego Si e nOdpoezyhekk i e g o

patrycjusza [kat. 12/7; il. 4]:
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Il. 4. Henryk Siemiradzki, Odpoczynek patrycjusza , 1881, kolekcja prywatna  [kat. 12/7]

aOpodal odpyt ecji egnmuy ni ewol ni k, o wegdgnistych
skinienie pana; ale twarz jego, wpatrzona wW ni ec¢
sin konwul syjnie. Ni e wiadomo czy chodzi mu o pi

jest wyrazem prostheydzziawielrcico kulUywa w &8®rcu t e

pewne j ednak, Oe ni ebezpieczni e bygoby dl a pa
ni ewol ni ka i Ue ten Twiat wuci Tnionych, zdeptany
ksztagt miecza Damokl esa, zawiieastzeoomtn. nad staroUy

[ Wal eria ,MaPree@l! nd sztuk pinknych. , Wypocz
aTygodni k Il lustrowany6é 1881, 302 (8.10.): 230]7].

Obrazy Siemiradzkiego okazujn sin zatem ¢

dzi ewintnastowiecznych praktykachgoibiyt esitmgks

wydawal . Kreowana w nich przestrzer okazuje
umown a, synkretyczna, wi el oznaczna, a j ed
skojarzeni a. Przestrzer t a j e®tpo Tard-ods k d req |
szcznTliwoTci moUna bygeor Ir.- wnieU spotkal Tmi

DoTwiadczenia badawcze

Opracowywanie not katalogowych wymagago n
interpretacji, l ecz np. przeTledzenia wrncz
przypadku Rdnkiéme gaatargg Nal eUago szczeg-gowo us

wyglndayy tlego obrazu, jak przechodzig z rn
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kradzieUy starano sin zmieni. j ego kompozyc
pozyskann pracn Siemiradzkiego.

We wszystkich przypadkach stosowagem st al
sztuki, kor zyisTaijemcz omaywriag-w zebranych [
czgonk-w naszego zespogu badawczego. Wy jnt |
przygotowane przez Centrum TechBbl 6dezi adapgwye
przy Politechnice Wrocgawskiej) narzndzie DS

Bygo to ruvemorysdydh materiag-w, w kt-rym
moUna bygo odszukal dokumenty i opracowani ;
obrazem. Ponadt o, rozpocznt a w ten spos- b
Wrocgawskn stanowi bardzo dobry przykgad t z\
w tym wypadku Kkorzystania z nieoczywistych
obszarze historii sztuki . Wy ni ki naszej WS [
koordynatora tego przedsinwzincia ze strony
Justynn Gawniczak i dr .m Jpaondecnz a SWi ewcyzsotrnkpiie
zat yt ug o wemyk gSemiradzki i sztuczna inteligencja. Zastosowanie
maszynowego przetwarzania jnzyka w badani ac
polskiego na konferencji VIII Cyfrowe Spotkania z Zabytkami O0Trodowi ska
wWsp-gpracy Hl esbytut Sztuki Uni wer sytetu W

listopada 2019).
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Mar zena Kr --Dziukeokays k a

Kompozycje alegoryczne i dekoracyjne

W tomie 2 Korpusu znal azgdzsgp®pTwi g ckempozycjom
alegorycznym [ dekoracyjnym (dzi ag 17) .
malarstwo Siemiradzkiego z malarstwem monumentalnym, przeznaczonym
do wnntrz pagac-w i gmach: - wauUwheeWnbdakieppb
powstajnce na konkretne Znamewiteryicdh, oszmpst oar
ma |l o wa gy.to pggdg wszystkim pg- tkt@a,re miagy ozdabi al S
stanowi | el ement dekoracji Tplafeyr .S wi Bt geba t
ci emn(@B3) do warszawskiego pagacu Jana Kazi mie
tezjako pagac Przebendowski c,Wiosna {188B)a @rizmfalny g g - w
poch- d Jibkz edkian ejAurora,1899) ado opetersburskiego
pagacu Jur i j-Malcbiwaerazz Apewa@aoza Mi kogaj8al),Kopern
zdobinca hall pi er ws z e g wBibfioteki Uniwneersyteckjevg o g ma c h
Warszawie. Z kolei Muzy ka Twi ERluyka sakralna (1901) zost agy
umi eszczone w pachach guku zdobincego scennr
powstage,j Fi |l har mo.n Wie wsistkich z tgclv prieciach jartysta
chntnie posgugl wggr s ami osadzonymi w kulturz
doby nowoUyt neprazyNe ewt et )k sroZ[ectir maey do nas
czas.-w Petersburskie plafony sn obecnie | ed)

sztuki dekoracyjnej Siemiradzkiego.

Dodatkowym elementem uwz gl ndnivwnymr nbi e haseg gg-
Korpusu sn studi adoolteyjcrhe obWabowacajn one naszn
pok azujertcapy ksztagtowani a sarag infarmacje e fcle | | dzi

pierwotnej kolorystyce. W przypadku prac j uUni ei st ni zmghawanec h

studia mal arclspi 2y lllaigyone wyobraUeni e. Wr a z
studa rysunkowe |jako prace przygotowawcze, wy
stadiach pracynad dankompozycj n. Badanipawstargadtycd zi e a m
pg-mwgmagagy wrnez eptygwystdycznej, kt-ra czn

zbieraniu okruch-w i rafiychrwmmtaamtynm okzeaienw prasie c z



54

czy korespondencj i rodzinnejgegkorPoszwokcjgy pmne
powstawani a p 0 s kompoaygji-.| Niye h by goby t o mo Ul i v
wcze Thi e dokonanej digitalizacj. rodzinnej

znajdujncej sin w rzymskim Pontificio | s

i za
-
" V‘A '

(I 1. W. K. [ Wi nWnednrt-yw kK o rpoot yprrsak@iGlaynée aa@ hWar szawskaod
179 (12.08.) : 2. Fragment, w kt-rym po raz pierwszy zost
plafonu Swi at §oT| i <ciemnoT|

opracowanych przez r-Une osoby Ur - deg arc
dokonania przeglndu -wczesnej prasy, zar - wn
Jerzy Mali nowski, Lidia Gerc, Maria Nitka, Marcin Teodorczyk, Jakub

Zarzycki). Ta koleUerska wymiana informacj.i

dl a cagego zespogu.

Oddzieni e ugcgndlniezwykle waUnn w dorobku !
st an o Murtymny teatralne dom i ej skich teatr -w Krakowa (!
(1900) (dz.iGagyz2jleé ze wspomni anymi wczeTlni ej p I
dekoracyjnymi zastosowanie pr z e z arozbudsvanygch alegorii. Kurtyny
to dziega, kt -re powstagy jegoatunkuszc tukf 0k u p o p L
przypadku dzieg Siemiradzkiego podobrazie t
Il ni anego, gnsto t(keaorbe g 0o Agmg -etsrz&k a Malswareez y r s k a ,
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kurtyny teatralne Henryka Siemiradzkiego , Lublin 2010) . Dla malarza te

prace stagy sin swoirstwnm wyozdwawzigelm,dezma art ys:

i technicznym. SzcznTliwie przetrwagy do nas
typu obiekty bygy mo cno zuUyte | ub ni szc
niefunkcjonal ne. |l ¢ h specyficzna struktur
mal owagbardzo cienko, nie uUywajnc werniksu

tych dzieg byg na tyle skompli kowany, Ue tr
objaTnienia rozddeapsyedrwikdzwam.o r - wni el w - wi
prasie , ale do momentu ukazanjawsipg Konpwsuaeihne

szczeg:-gowa i W przygadka | kuzyay. krakowskiej nie bygdgoby t

mo Ul i we bez wysoki ej jakoTci zdj nl cyfrowy
Nar odowe w Krakowi e. Przybli Uygy one zna
przedstawieni a i idpwmzwdliik@ye j mmani ewi el ki ch
nieczytelnych godgym oki eeksedryzwvd obe micryalhn eyn nk )
przedstawienia , a znajdujncych sin za scenn Natchni
Pinkna 1 . PPawdyaz pierwszy podjnto pa-bn pe
Artyst a, umi eszczajnc je w tle gg-wnej k om
symbolicznn wymown cagego dzi ega.

Na koni ec nal elagoby jeszcze wspomni el 0

zdarzygo sin juU nrhaasetyapKioa pkksauweakgoy sin, Ue

wzmi ankom, jakie zamieTci g w swojej ksinUc
Wo gyr s k(1844g1893) Jan Pi skurewi czawaakwWektdzriegnni k
Wogyrskiego z188B,at uda8BgB®R si n odnal eU] j eszc.
Henryka Siemiradzkiego o0 Por tr et Mopdrrokda gZoka Jaik Piskurewicz,

Z zi emi wgoski ej dl a Polski. Artur Wogyr ski
pogowie XX Warslkwmawa 2012: 116, 216, 320) .
Zznanym dziewintnastowiecznym dziagaczem em
powstani a styczniowego, historykiem I publicy
Adama Mickiewicza w Bolonii, podjng inicjaty
Muzeum Mi kogaja Kopernika w Rzymie. Stag si
polsko-wg os ki Dhi n Kego zapiskom w dzienniku [ artykugom
publ i kowanym w - wczesne,j prasie wydawane|] na

zi dent yftenlbblorazal amal owany wedgug rycingkJder emi
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CtLune conites albias see

M-,

Il. 2. Jeremiasz Falck, Por tr et Mi k o g d14¢3 -1B48)pok.A6A i5kndedzioryt, stan I,

Bi blioteka Pol ska w ParyUOu/ Associati on Bi blioth q
THL.BPP.Gp.922

ar - dgo p o zlysssakjia nhitpa//www.pauart.pl/app/ar twork?id= 5784b65a0cf259a299

dfeedf (dostnp: 16.07.2021) Domena publiczna

Il. 3. Henryk Siemiradzki, Portret Mi kogajl876-K8 8 2r niokla pg. ., M
Astronomico e Copernicano dell 81 NAF Osservatorio Astr

1610-1677). Praca graficzna gdarskiego rytowni ka

wy m. 254 x 194 mm), wykonany w technice mie
pokazane w ujnciu J w prawo. Astronom ubrar
jasnn wypustkn przy szyi [ p r axcdofigrpadysnb ni e w
kognierzem i t aki mi | am- wk ami przy kKr -t ki
zwr - conym d &ycimaipdsiaaga.dwa stany. W Il stanie, w otoku, na
dol e, znajduje sin napi s: aNI COLAVS COPERN
zostag wumieszczony hwekss Caspdra iBarlaewsa& r (soh C .
Jolanta Talbierska, Jeremias Falck Polonus. Oeuvre, nr 333 [w
przygotowaniu]). Praca t a byga doT| popul a

odbitek faksymilowych i kopi i . Zapewne znaj


http://www.pauart.pl/app/artwork?id=%205784b65a0cf259a299%20dfeedf
http://www.pauart.pl/app/artwork?id=%205784b65a0cf259a299%20dfeedf
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Artur a Wog,yr ki ego posi adag | I c(zob.yTommdzi - r gr
Jakubowski, Kol ekcj a grafi ki Artura Wogyrskiego w
Rzymie, [w:] St an badar nad wielokulturowym dzi
Rzeczypospolitej , t . 2, pod red. W. Wal cBiak@y sit ok.
2010: 103-112) . Zbierag r-wnieU r-Unorodne mat
dotycznce przedstawier znanych postaci hi s
Koperni ka, kt - rego czterechsetlecie urodzin

Mi kogaj a Koper ni k ay wHesntka Semizadzikiegw zapewne w
zwinzku z i nicjatywn powstani a muzeum Wi e
prawdopodobni e zacznty okogoi ngogomwyTr edni c7
pracowni k-w I nstytutu Pol skiego w Rzymie oka
sin wazhi orrzymski ego Museo Astronomico e C
(Istituto Nazionale di Astrofisica) Osservatorio Astronomico di Roma. Nigdy

wczeTni ej ni e byg . Pojeapi @duskionwawdzmpp eg i ewmi u
Korpusu (zob. Kor pus dzieg mal ar s ki dakiegoH e&.n2,y k a Si
Warszawa-T or ur 202.1: OB2W\pialhoi ep gwyragao jeszcze prac

renowacyjnych, co pozwoli w pegni ocenil|l dzi

Przygotowywanie Kkorpusu dar eygstSy emi rna cezkwniy

erudycji o postawi go przedzlwadaezarnit-wym bygo ro

motyw:-w i wnt k- w, zakorzenionych w tradycj.i
n o wo Uy itzesti enie ich z nowymi koncepcjami samego malarza . MoUe t o

st al sin impulsem do dal szych badar nad tw
stuwi por - wnawczych, w kontekTcie dokonar i n

pokazujnc znaczenie malarstwa Siemiradzkieg

jego mindzynarodowe relacje i kontakty artys
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Paulina Adamczyk, Magdalena Laskowska

Rysunki i szkicownik I Henryka Siemiradzkiego
Proj ekt Zzawierajncy nowator skie analizy
artystycznej Henryka Siemiradzkiego opi er ac
badani ach rysunkowej SspuTci zny tw-rcy. W

Krakowie znajdujetwsigieademdzidensuisnci u si edmi
siedemnastu szkicownik-w z blisko pinciuset
zesp- g, najliczniejszy w zbiorach pol skich
syna artysty, Leona Siemiradzkiego ( 1883 -1976) w roku 1964 oraz z daru
Edwar da Kudr ewi cz a, spadkobiercy majntku Leo
1979. Kol ekcja niemal Ue szeTciuset szkic-w
warszawskim Muzeum Narodowym pochodzi zZ zapi
artysty, Wandy Si emi r ad z kvielkoformatoe kadonyt, age dzi
studia portretowe i kompozycyjne sn z prywat
Tw-rczoTl rysunkowa Henryka Siemiradzkiedg
nierozpoznana, ni ezadat owana [ niezinternpg
badawcze pozwol i gt enmatnyzomaanuey materi agu,
szkicowanych scen i i1ich temat -  w, dat owani e
tw-rcy, CO W znaczncy spos-b wpgynngo na
Wy pracowywane | at ami wni os ki pozwoli gy na pe
i met od pracy artysty, j ego zainteresowar o
budowago at mosfern t ak sztuki ma | Korpusa , ] ak
umoUliwig jeszcze w trakcie prac nad nim
artykug-w naukowych,, knarezwywjpdgheggy fenom
dl aczego jego tw-rczoTl jest wcinU jest Uywa

W rysunkowe|j spuTci Uni e Henr yka Siemir ac

prace wykonywane 0g- - wki em, kredkn, wngl em
akwarel owrzeim. gWBad Ki rysunk - w, karton-w do Kk
bogatym zasobem gest - -w i p- z model i mnski c

koncepcj i kompozycj i ukazujn nam tw-rcn <
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warsztatu, kl asycznego abudowaniad diziega,

rozumienia proporcji, wraUliwego odbiorcy wa
j ul, Ue Siemiradzki starag sin pracowal s
poTwincone j ednemu mot ywowi , al e tel pot
zakomponowal kil ka fragkewanw, rapwi sXxamipa i ul
rnk model a, mater i zakrywajncej nogi portr
w ten spos - b wirtuozerin technicznn. Ry su
nierzadko na barwnych, tonowych papierach, s

olejnychlubna sprzedalU dla odwiedzajncych pracown
jego sztuki.

Ten bogaty materiag ukazuje spos-b pracy

artysty. Siemiradzki by¢g doskonal e wy ks zt
kopi owania sztych- w, st ar annyicddlewanti,uadw - w nad
nastnpstwie i Uywym modelem w pracowni pr

perfekcyjnego opanowani a rysowania r-Unymi

podgoUach. Prowadzone zaT przez |lata kiesz
szkicami kompozycyjnymi i chwytanym [ bezpoTrednio z natury
postaci, nastroj owymi zapi s ami doTwiadczer
rysunkach, wypegniajncych niewielkie notesy,
prawidgach budowani a il uzji przestrzeni n .
wyobeaalla skr-t-w i wykreTlania perspektywy.

Rysunki w szkicownikach sgulygy artyTci e przede W

i nstrument obserSpaonjtianfwzata notowane pej ze

postaci bygy rodzajem encykl|l opedi.i wi zual nej
przysz gy c h pomysg- w, ni erzadko t, opw aer czyyzsuzj yngcye
koloryt, rodzaje uUytych barwnik-w, adresy r
strony. St awagyr :shim oka i rnki, cinggym szkol eni
sprawnoTci r' wjowni org €kho raveyalei odd z i a gpuljanntne,

pgaski e i budujnce il uzjn przestrzeni. Wi
poprawianych . Wi n z k i Fini i, nakgadajn sin na siebi
poszuki wani e wgaTci wego wyobraUeni a. Powst ¢

Umudnycihdistw nad modelem, ale i ze zdjngl. .
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przykgady rysunk-w roboczych do namal owani
potem przenoszone na duUy format.

DI a nas badajncych warsztat Henryka Si €
intryguj nwy maganalizyek bygy szkice budujnce wield
rysunk-w przygotowawczych do najwinkszych, a
dzieg hi storycznych w , takicli Tjaki :U rChrgstus tiw- r cy
Jawnogrzesznica , Pochodnie Nerona, Fr yne na Twincie Posejdon
oraz Dirce c hr z e T c i Praca read tgmi ambitnymi realizacjami winzaga sin
z wielokrotn ymi i r- Unymr pdrmi rozwi nzar ukgadu post .

architektonistzinckigompozygyja ych cagego obr azu, frag

architektury, wariant - wuk gadu p oS zcC zrem pdstacy ¢ Btudi g w
gest - w i ukgad-w dgoni
Z tymi pracami sasiadujn szkice do I nny

antycznejlub st anowince kanwn mWhakskihchei wyplbces
rysunkowych do wspomni anych powyUe | dzi eg
finaAnych tez na temat warsztatu Siemiradzkiego.
jegosamodzi el nej tw-rczoTci cechuje pocznt kowc
narzndzi ami typowo akademi cki mi, zar - wno

prowadzonego szkicowni ka, W @dstact, by svt 183 a nny c h

roku w e Wgoszech przeistoczyl war szt at w
napotkanych widok-w, ostatecznie sguUncych b
Te dzi agani a czynin w poczntkowym okresie
ni ebywale czugegsowora hewmlOddjwpTci artystyczn
pozornie dyktowane bygy z aWartdedndtowaniajest e mat y c z
plastyczno -opt yczna wyobraUnia mal ar za, kt wrn dos

barwnych kompozycj ach, al e w pojedyrezych szkic ach & Siemir adzki

potrafi gpr ac owa | na poziomie duUej abstrwa&kg | i (.
odpowi ednin i nterpretacjn kompozy&yj) na, N
doskonale harmoniz o wa gnaa karci e papieru l ub pg-tni e
ocCzami odbiorcy sp-jny obraz.

Zperspekt ywy badaczek, kt-re poThyipgzomalgy ki I Kk
opisa | malarskie zaplecz e artysty , Siemiradzki malaawybitsyi n ] ako

Jego prace rysunkowea rutkyasebywyale skgneentjowmakego
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na  potrzebie precyzyjnego przedstawienia zamie rzonych treTci
intelektualnych.

Warsztat rysunkowy Siemiradzkiego to upor
i koncepcyjnie repertuwar kffr kyatdde wyrdaowe c
medi um cel owo rezerwowane bygo dl a okreTl o

pospiesznee wakmnmehnli afysunkie zadwsepgpe wykonywane by

szkicowniku o0 g - wk inatomiast wal or owe studia postaci, :
i konograficznie i estetyczni e, biagn i czar
Podr-U za pomocn szkic-w, kart dekadwracy st udi
artystycznej Siemiradzkiego pozwol i go y
interdyscyplinarnn wiedzn, kt - ra nie tyl ko

radykalnie zmniejsza ryzyko wprowadzenia do

wntpliwej atrybucj.i
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Anna Masgowska

Henryk Siemiradzki i fotografia

Badanie wzajemnych zwinzk-w fotografid.i i

funkcjonowania nowego medium ow |1 p 0 gieku Xest Xtosunkowo

mgodn dziedzi nn b adeawPolgca. Nowsczesra digforid satuki

doTI p-Uno zainteresowaga sin fenomenem obe
tw-rczym malarzy czy rzeUbiarzy, chociaU odb
kt -rej mo wa, mi el i Twi adomoT| wy kor affy st ywan
jako jednego z narzndzi pomocniczych w war

cagkiem szeroko rozpowszechni ona praktyka,
wybitnych. Na gruncie polskim zjawisko to jest dopiero odkrywane i

rozpoznawane. Muzeum Narodowe w Warszawie ma powaUny wk gad v
badani e i upowszechnianie tego zagadnieni a.

powstago w MNW kinakavo pmystayvaviech ; ww r amach Kkt - ry

podjnty zostag temat zwinzk-w mal ar st wa i f
wystawy tw- r caznodfrcaa CAleerkysms ki ego (2014) i J- z
wraz z towarzyszncymi im publikacjami . Tym b
fotografidi zostag wgnczony r-wnieU w progran
tw-rczoTci Henryka Si emiradzKkideeg strony c o WY C

naturaine dbo przecieU studia fotograficzne model

sn powszechnie znane, ale z drugiej strony w
Henryk Siemiradzki wgaTciwie od poczntku
czyl juU touwddic-zwvasw Fetersburgu, znag | docen

dw- ch r- Unych & pos pierwsaec fako pomocy warsztatowej

wykorzystywane] bezpoTrednio w procesi e t
narzndzia do dokumentacji [ promocjitywgasne
zostagy uwzglndni one w ©pracach badawczych
projektu Kor pus dzieg mal ar ski ch Ha efekiyyktygh Si e mi r
badar [ wyni kajnce z ni ch refl eksj e zost acg

Henryk Siemiradzki i fotografia zamieszczonym w tomie 3 publikaciji.
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Sam artysta wgaTciwie nie m-wig nic 0 spc

medium w procesi e mal owani a. Jego met odn
specyficznym narzndziem tworzeni a szkic-w |
zatem zrekonstruowatlst &adiyemi eamwch zdjnl, kKt -

zachowagy sin w spuTciUnie malarza w Muzeum

doTI Zznaczncej |l iczbie ok. 70 odbitek. Z r -
pracy z fotografin Siemiradzki wybrag tn, |
zdj nl przez profesjonal nego fotografa na :

wedgug Jjego Tcisgych osobistych wskaz- - wek,

artystycznych. Mal ar z byg w tym przypad
fotograficznych, osobi Tci e ednowag omong g1 io ny
wgasnych zagoUer kompozycyjnych. Szczeg- go
materiagu ,pakaaagysta budowag swoje mal ar ski

pomocn f ot ograficznych szphpowswawaZpawkcki&p ujnl

postaci l ub gyopyskgaemnciaga i el ement - w
oTwietl.@wbemnc warUGmenty p- z, gest - w, ubior - w
Siemiradzki poszuki wag najl epszego rozwinza
uUOywag fotografii r-wnielU do twochz&hia st

ni etypowy dl a szapegnisposdmwe wey e hnilej szycl
realizacjach posguUyg sin natomiast fotografin w
w  malowaniu Dirce chrzeTui jtyamr prkypasllu zamiast

reUyserowanych osobi JTci eg ktaocdwe wz d jwykiog,zygo &

zupegnie innych celu, bynaj mni ej nie artysty

Henryk Siemiradzki bardzo Twiadomie i I
fotografin r-wnieU jako nowoczesne narzndzi e
okresi e dzi agal noTc arza dotografias t yakoz moeqgczesmaa |
techni ka pozwal ajnca wykonywdkziegskaeanhage bgpg
powszechnie znanym Trodkiem rozpowszechni ani
waUnym el ement em bud o wasulcesu dtystya\ pezyppdiue g o
Siemiradzk i ego reprodukcja fotograficzna rzeczyw
promowani u j ego Rowwr caondgcio.d kor ca iekuat 70.
WS p- gpr adcva ema naj wi nkszy mifirmaenu foogadigzmk i mi

wydawniczymi: Photographische Gesellschaft w Berlinie i F ranz Hanfstaeng|
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Kunstverlag w Monachium zapewniaga Siemirad

rynku artystycznym, nie tylko europejskim,
fotografie tych wydawc - w sprzedawane byg
kontynentach, w USA czy Australii. Oba n i emi ecki e wydawni ctwa
wygnczne prawo reprodukcji naj waUniejszych
artysta dmaogheansfT hgreprodukcij i sworynguh dzi e
kraj owym. Gg-wnym dystrybutorem fotografi.i C

rodzimym by ga war szawsKka ksingarnia nakgadowa

publ i kujnca prace mal ar z a w swoi mAlbumi oni er
fotografidi Z obraz;wwmdbwanympohskireclkegomie |
XIX wieku . Anali za obecnoTci ma | a rzkeegowna ryritkie nr y k a
reprodukcj i fotograficznyekthpdzy @@t cswaruak i z ons t

specjalnie na mindzynar:oHkmayk biensradaki and tea u k own
International Artistic Milieu in Rome , zor gani zowann w ramach p
listopadzie 2018 w Sta cji Naukowej Polskiej Akademii Nauk w Rzymie , 1

opubl i kowana p o raz pierwszy w j nzyku ar

pokonferencyjnych [ NemayWMaSgewskadzki 6s Pai

European Market of Photographic Reproductions of Works of Art , W: Henryk
Siemiradzki and the International Artistic Milieu in Rome , red. M. Nitka, A.
Kluczewska -W- j ci k, aConferenzeo, 145, Ro ma 2020
studi -w fotograficznych model i do obraz-w S

przez artystn fotogpadyfii donytovorszzkiia- w przy
podej mowane by go j uu wczeTni ej przez badsza
mal ar st wa, j ak i historyk-w fotografii,
fotograficznych jego dzieg zostaga po raz p
Korpusu i analiza tego tematu jest pionierskim, oryginalnym opracowaniem.

daden i nny artysta pol ski poza Siemiradzki

podobnego opracowania.

Badania nad roln i znaczeniem fotografidi
strategii Henryka Siemiradzkiego przeprowadzone podczas prac nad
Korpusem st agy sin i nspiracjn do dal szych stu
niezaleUnie od projektu. Efektem tych badar

wykorzystania fotografii do tworzenia oficjalnego wizerunku artyst y [Anna
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Ma s g o ws kFRotograficzne portrety Henryka Siemiradzkiego aRocznik
Muzeum Narodowego w Wanrsz 2@k §, 4898t t o o
fotograficznych podobizn Henryka Siemiradzkiego wykonanych przez
profesjonalnych fotograf: - wegu fpwnkkicijoommuy mczya h
artysty, pomyTlany jako przyczynek do dal sz
zagadnieniem budowania oficjalnego wizerunku

sztuki oraz nad problemem autoprezentacji malarza.
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Agnieszka Kluczewska -W- j c i k

Henryk Siemiradzki na europejskiej scenie artystycznej o}

mi ndzynarodowe aspekty badar nad tw-rczoT

DI a tw-rczoTci Henryka Siemiradzkiego [
stanowi gy zjawi skar pejhokdizmcaeTw ewi e szt uki 6
w Petersburgu, zwinzany z kosmopolitycznym
dziega wystawi ag w gg-wnych centrach m
artystycznego. Jego obrazy -manifesty 0 Pochodnie Nerona, Dirce

chrzeTcili Bryne kpar ezent owane sn ni eprzerwani e,

zmieniajnce sin artystyczne amodyao, w Muze.
Muzeum Narodowym w Warszawie | Parstwowym
Petersburgu.

Hi storin obecnoTci mal ar z a na europej s
otworzy ga w dkiB @gréentacia Or gi i rzymski ej za nazas- - w
wystawie M¢nchner Ku nvs tMenaaghiamh n a wkr - t ce @ow e m
Akademii Sztuk w Pet er sbur gu. Jego nazwi sko stagc
dopiero rok p-Uniej, po s ukcesWiegniumlrazoVy st a wi
Chrystus i Jawnogrzesznica , zakupi onego jul wczeTni ej
cesarskich przez nastnpcn tronu, przyszg
Sprzedawca apiuz yeri- ‘ws g mu me d a | na Wy st awi e

Filadelfii w 1876. Wszystkie t e dombganita i pmkgl ne W
przyjgci@akim spotkago sin nastnpne programo
Pochodnie Nerona . Obr az budzi g wi el ki e zali nteresc
ukorczeniem, okw. 1®76 zymskim atelier artysty
mistrzowie , jak Domen ico Morelli, Hans Makart czy Lawrence Alma -Tadema,

a §po ukopPpambdbraisador Rosj i i Uona nastnpcy
przyszga kr -1l owa Maggorzata Sabaudzka. W r
Gukasza, gdzie byg eksponowany, J&doocnazddzi gy

wystawy przeznaczyg malarz na budown Pal azz
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nowoczesnej pl ac- wki wystawienni czej w Wi ec z
przyjmowano Pochodnie Nerona r - wni e U | w innych stolicach
szczytowym punktem europejskiego tour n®ebr azu byga ni ewnt

Wystawa Swiat owal8i8rokarzdabw y tam &awiel ki z g
m®daill e Jdhosmmawiraj nc Siemiradzki,ejgko obok
Alexandre Cabanel, Jean -L ®o n G®r ! me, isBonier,e\slltam Mlelphe

Bouguereau , John Everett Millais, Hans Makart czy Mi h8ly MunkS8csy i

Matejko, ostateczni e ugrunt owag mi ndzynarodow
Swiadczygy o0 niej oficjalne stanowi ska i na
w Petersburgu, czgonkost wo ak @inenTiurgniew Rz y mi
Szt okhol mi e, francuska Legia Honorowa, ros.\

par st wadlagedaim. Probusa -Barczewskiego, przyznana mu dwukrotnie
przez Akademin UmiejntnoTci w Krakowi e.

W 1889 roku cesar z Al eksanderFrlyinle, nkoecpewinc
Posejdona w Eleusis z indywidualnej wystawy malarza w Akademii Sztuk w
Petersburgu, zadekl|l arowag =zami ar stworzenia muzeur
rosyjskiej, ot wartego dla artyst-w wszystki:

j ego paFiyrtewmerwszy obraz pr zeznaczony do przyszgy

pocznt kowo prezentowana w ErmitaUOu, trafig
otwartego Muzeum Aleksandra |ll, C z y n iznlemiradzkiego jednego z

naj waUniejszych, czy wrnecz najwaUniejszeg
Cesarstwa Rosyjskiego. Pol acy widzi el w Siemiradzkim
Twi at owe | renomi e, al e i patriotn zaangaUow
tw-recn kurtyn do teatr-w w Krakowi e [ Lwo

inicjatora powogania Muzeum Narodaoswyegio w Kr
muzeal nej t e] rangi n a zi emiach pol skich.
europej skiej pozostag Roahodre d\ersna e jedrzegot o r e m
naj popul arniejszych przedstawikt: - mal aaski elal
weszgo do kanonu Twiat owe] sztuki

Tom Ggosy o] tw-rczoTeci Henr yikrao bS ieemait ryazduz k
wyni ki badar prowadzonych w Korpusmagbg@mprdygedgc
malarskich, st anowi wgaJlnie pr-bn wujncia tw-rczo-

europej skim, przy uwzgl ndnijegorkariery: @dsnaulgis t Ki c h €
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studi - w w petersburskiej Akademi.i Szt uk
mi ndzynarodowych wystawach sztuki, po dzi ag.

wRzymie. Sf or mugowani e nowych postul at - w bada

jednak moUliwe bezyr aokaerendmicy jmaej . SpoTr - c
opracowanych po raz pierwszy na potrzeby Korpusu , om- wionych w t
t omi e, szczeg-Ilnie i nteresujnce sn t e poc!l
rosyjskich oraz rzymskiego Papieskiego l nstytutu Studi

(Pontificio Istituto di Studi Ecclesiastici). Ten ostatni jest najobszerniejszym
zespogem dokument - w dotyczncych rodziny me

SspuTcizny po jego synu dponMara NitRd, e mirr @dadgaki m

archiwalne w Rzymie . Zawiera m.in. listy artysty i jego Uony do rodz
rodzerstwa I dzi eci oraz fotografiOprzcz zym
ni ezwykl e cennych i nformacji dotyczncych pr z
umoUl i wi aj ncych bardzi e] precyzyjne datowan

procesu kszt agt owani a sin |Jego poglnd-w na sztulk
wi adomoTci o Uyciu artystycznym pol ski e]j k o
Ponadto w Akademi i Tw. Gukasza (Archivo Storico, Aca
Rzymie znajduje sin niewieakktiywnboiT-lr ndad kau nzean 1

czgonka Akademi.

W zbiorach rosyjskich zachowago sin Kil
szczeg-lnym znaczeniu dla badar nad U¥ciem i
por . Mar i a G-Orreendogwai c a,r chi wal neOpw - cRos|jlii st
Siemiradzki e g o do artyst . - w archi wa Zzawierajn ]

przedstawicielami oficjalnych instytucji rosyjskich, w tym Gabinetu Dworu

Cesarskiego i Akademi. Sztuk w Petersburgu.
nie do przecenienia dl a zi | uasrtzrao, waznei as zdcrzoeggi -
uwzglndnieniem edukacj i i p-Uniejsz@yjcikaari e

kulturalno -artystycznego i polityczno -spogecznego jego czas- w.

Drugim niezwykle istotnym aspektem umind
byg wkgad wniesi ong st aimalkthiaad anri emrizez hi stor
kustoszy muze- w z Rosj i, a takUe UKkr ai ny

uwzglndnione przede wszystkim w n3oKoraush kat al
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znal azgo sin nat omi ast opracowani e dotyczr
p-Uniejselyadiji artysty z Cesarskn Akademin
przygotowane przez Veronikn Il rinn Bogdan, wi
Sztuk w Petersburgu & por. Veronika Irina Bogdan, Henryk Siemiradzki w

Cesarskiej Akademii Sztuk . Tatiana Karpowa, z ast npyrektor a ds.
naukowy ch Par st wowe | Gal er i i Tretiakowski ej w
przeanali zowaga historin obecnoTci mal ar za i

jego wkgad w ksztagtowani e S i @) porr Dasiayng s ki ego

Karpowa, Henryk Siemiradzki w R osji. Zwi nzkom, takUe war sz
instytucjonal nym, Siemiradzkiego ze wsp- Qg
europej skim, poTwincone zostagy r-wnielU art
Nitki, sytuujncy Siemiradzkiego w centrum r
Anny Masskgioew |, omawi ajncy kwestin obecnoTci r
mi ndzynarodowym rynku wydawni czym, oraz niU
aktywnn postawn malarza wobec przemian inst
aTwi at a sztuki 6, W momenci e pemkleego] c £ a od

domi nuj ncy mi zl eceni ami oficjal nymi, do wol 1
Harrisona i Cynthin Whit &k rsytsétgedhMana Nékemar sz and

Henryk Siemiradzki w Rzymie ; Ann a Ma s g cHersyk &iemiradzki i

fotografia ; Agnieszka Kluczew ska-W- j ¢ iNk kulturalnej scenie Europy 0

Siemiradzki i instytucje Uycia artystycznego
Henr yk Siemiradzki, w przeci wierstwie
podej mowag wprost temat yki Zwinzanej z hi s

postul at - w swoi ch amtpys tvyncizen y s h wornrazsytg prop
ni ezal eUne|j szt uki narodowej . Ni e rezygnu ]
kl asycznej przesgania artystycznego, SwWoi m
mindzynarodowym presti Uem wsparg jednak dwi
polskiej kultury godznc tym samym dnUenie do uni we
Wy mo g a mi patriotycznego zaangaUodva nadah . Dzir

pozostaje 0j ednym z naj bardzi ej znanych pol skich
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Domini ka Sarkowicz, K®Hemlna Zdzieszyrska
Warsztat malarski Henryka Siemiradzkiego

Zggnbienie tw-rczoTci, w,dangguoartystygestrei Kk i ma |
natury zadaniem interdyscyplinarnym, gncznec)
sztuki, nauk fizykochemicznych konserwacj i, a takyw prakt
zakresie mal ar st wa. Ni ewntpliwie tak wielos
problem jest gwarantem pegnego i rzetelnego
cznsto Z apozana myaknyj nc sinej, wezawgbene,j przes:
poszuki war . Rezultatemswsw:- gpdpgyejspecyamiac!

warsztatu mal arskiego Henryka Siemiradzki eg:c¢
zakrojonych dzi agda Korpyse sttr akomj ncy O - artys:
technicznym azapl eicdzzu ée gz meakl camiztay, Pr zygot owal
jest nieprzecen i onym el ement em, dopegniajncym kompl
tym wyjntkowym projekcie sylwetkn artystyczn

Pinciol et nkorprucsj ekzi eg mal arskich Henryk:
rozpocznty w 2015 roku, w obszarze badar na
kont ynuacjn dziagar prowadzonych juU wczeTni e
Krakowi e. Do analizy dzieg wybitnego mal ar z a

Narodowego w Warszawie oraz P ar s t w GaleeiijTretiakowskiej w Moskwie .

Finansowanie grantu przez Ministerstwo Nauki i Szkol nictwa WyUsz
pozwol i go na poszerzeni e badar o] kol ejne,
pol skich muze- w, zbior-w koTcielnych i pryw:
tym z Narodowe|j Lwowski e] Gal er i i Szt uki

moUl i woTl| spaowbhdzré&n - w do | aboratori um. Dag:
wni kl i wego przeanalizowania kaUdego z ni ch

spektrum technik badawczych, dodatkowo poszerzonego o metody, jakimi

dysponujn |iczne oTrodki naukowe, gp kltneymi
dziagani e zaowocowago starannn i grunt ownr
malarskich Siemiradzkiego. Do tej pory oeuvre Uadnego z pol skich a

nie zostago przebadane na takn skaln.
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Tak szeroko zakrojone badani a pozwol i gy
bardzo obszer nej bazy dyhm warshtatudaoyistycznego @utora
Pochodni Nerona . Objomga ni e tyl ko materiagy Oprzez

podobrazia, krosna, zaprawy, spoiwa, czy pig
Ssposobu pracy, procesu ntivk-ir cmalgar sokriaez . t eAcnt
zgromadzone wy ni ki identyfikacj iudapjiogmenty: w
zdefiniowal wi el e cech charakterystycznych
war st wi e mal ar ski ej, ] ak r-wniel pewne pr
stosowaniu ich zestrawleyckw mowywach dzieg S
Przestudi owano telUczdswdyavjaemmyaht ypotdyobr azi , m
przygotowani a, rodzaju, skgadu L, w kakirh or u Za
zakresie Siemiradzki wprowadzag do swoich pi

funkcpjelgni gy j ego el ementy W procesi e t wor
obrazu.

Na podstawie zidentyfikowan ych mat e r wiasgos obu pracy malarza

stwierdzono, iU trudno wyodrnbnil cechy war:
W spos:-b szczeg:-I|l ny odzoibangeal mlorTesy tjwegac zej ,
wspomoggy dat owani e obraz. . w. Samw beciakguwyr
kil kudziesinciu | at dojrzage]j tw-rczoTci (a

Akademii) teU w jaki T s Padaiabvi ®Krue ®izd emMalzarrze
latakt ywnoTci tw-rczejpoZiweoniirgawyyzatedgnot ez n, i 0
opuszczeniu amaurmater byg j uu uksztagtowanym
ni eposzukujncym w sensi e warsztatowym now)
wyjntkiem w t ej mierze sn deksperymentyd
dokl ejani em l ub przyszywaniem dodat kowych
stwierdzono w niekt - ryc #a Tpherausza gahCap(i c,Sayldby w:
Parysa, Robaczek), Twantomwagwetskiprzesuwani em
fragment - w w i 8zkiedo kurtymy teattuekrakow skiego) . Wy ni kago
to jednak nie tyle z eksperymentowani a, | ec :z
jak najlepszej, doskonage] formy plastycznej
Bez wntpieni a nown jakoTcin W roeugre i o nn
Siemiradzkiego jest rozpozmwamizan@grgoc €S |p otww -t re

wielu jego dzieg, wglnd w cznpsto nieoczywis
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zastosowaniu obrazowani a w r-Unych rodz
el ektromagnetycznego (VIS, UV, |l R, RTG) wudag
nim tajemniciro zszyfrowal sekwencjn dziagdgar artys

niejednej kompozycji. Ujawniono liczne zmiany autorskie dokonane w trakcie
pracy, Twi adcznce 0 ni eustajncym dnUeni u mal a
najl epszej formy wyrazu. Okazagacpginfobeanr:
podobrazi niekiedy wt-rnie uUywag podgoUy n.
na kt - -rej tworzyg nown. Naszn uwagn zwr - ci
Siemiradzkiego podobrazi nietypowych, czasami przypadkowych, nie zawsze

trwagych ( pr z ejmyehUstudiach kencepcyjrgch). Te cechy, jak

r-wniel Zwyczaj pracy na nienapintych,
zagrunt owanego pg:-tna o] ni edoprecyzowanym
niecierpliwym, pegnym wer wy Ssposobi e real

notowania wizji malarsk iej.

Chyba po raz pi erwszy anal i za proces
potraktowana tak szeroko i cagoTci owo, poczi
przygotowawczego typowego dl a mal ar z a ak

technicznych aspekt- -w tworzenia ,gakimpstsamego

pracownia artysty wraz z wyposaUeni em. Dal €
szkic- w, kwestin korzystania z fotografii, a
takUe spos-b wykonania replik.

Uzyskane wyni ki odzwierciedlajn teezchnol o

niejednokrotnie ukazujn teU jego spontanicz

zapag. Bardzo ci ekawym, zupegni e zaskakujn
okazagy sin zwinzki Siemiradzkiego z fotogr a
rozmaite sposoby.nPewdaj mewehadijyl odkryci a
zastosowaniu jako podgoUa fotografii naTwi e

bezpoTrednio na pg-tnie malarskim, Idyllgat wi aj i
po 1895; Parnas, 1900; Sar k owiKopacz 20K5 Sakawics2k 821).

Przytoczone aspekty dzi agar artysty sn niejednokrot
hi storyk: - w sztuki Il ub traktowane bardzo |
Ni esguszni e. Szczeg:-l nie wymownym dowodem

techniki malarskiej Siemiradzkiego. Cechy sp osobu opracowania malatury,
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budowani a materii mal ar ski ej, stosowanych,
Trodk-w wyrazu rozpoznane dzinki wni k1l i wej €
oblicze  Siemiradzkiego jako malarza akademika. Na podstawie

przeprowadzonych nbadar nahka eppstan t w- mci

temperament artystyczny malarza , i st ot ni e wzbogacajnc ] eqg«
zgoUonn osobowoT]| tw-rczn, uwydatniajnc 1ind
talentu . Dy nami ka, rozmach [ ekspresj a, wyr aU

mal ar s kn, nicae obudowanie niemal abstrakcyjnych faktur ,

wykorzystuj nce, jaki® ddjei farbal oléjna , z naj wi nkszn S
przejawiagy sin w pracach szkicowych, w kt -
cagkowitn swobodn. Jednak tak mal arglkd aprac

dziegach finalnych.

Dokonane obserwacje pot wierdzone analizn
Zzapr zecziagsinym teoriom pr-bujncym zamknn|
akademi k-w w jednej stereotypowej koncepcji

dziega akademi ckwgz ytsad Kipmz epdoez bawi one spont ¢

ekspresji mal ar st wo cechujnce sin precyzj
konwencji chiaroscuro i og-lnie tonal nym sposobem
kompozycji. Techni ka malarska uwaUana jest

to przemncepednolNrotnie moUna spotkal sin z
obraz-w sn ggadki e, pozbawione faktury, wr n
Stolot 2001; Callen 2010). OkazujeTlsii nwe Wrei «a
simod | upn prace Henryka Siemiradzkiego.

Zar - wno uj awnione w wyniku badar el ementy

jak i cechy techniki malarskiej, tak dalekie od stereotypowej percepcji

akademickiego sposobu malowania , ni ewnt pl i wi e stawiajn teg
nowym Twietle. Rysuje sin kw-negh pwstakoRa
moUna wrzuci |l do szufl adki dakademi ckich my
zachwycajn wybitnymi wal or ami pl astycznymi i
nam zatem szerzej ot wor zy| oczy i zauwaUOy]| ,
sin namw, sizOuce awszystko juU bygodé, przych
barykadd nowoczesnoTci i bez emoc]j i SpoOjr z

Henryka Siemiradzkiego.
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Wszystkie zgromadzone w tomie 4 dane stanowin doTI k o1
atwarded fakty na t emaiki i spasdbe pracy dartysty. techn

Dysponujnc meapdamatem odmiennym od przynal e

historyk:-,wzaupteknii | i Tmy i ch analizy i doci ek :
kol ejnych, dotnd nieeksplorowanych obszar - -w
bogatemu z asobowi zgromadzonych informacj.i by ¢
szeregu i stotnych wgaTci woTci warsztatu
Siemiradzkiego i@ jego cech charakterystyczny
prowadzenie analizy por-wnawczejejatrybycji.zy padKk:

WTr-d wielu obraz- - w, kt -renagloa ggmagacgawer y f i |

kol ekcj i muzeal nych czy do Korpus dgzu keggrgkichy c h . Pr
Henryka  Siemiradzkiego dag zatem bezprecedensown
autentyfikacj. spzzgpisyavgnych Bennykawi Siemiradzkiemu,
niejednokrotnie bgndni e powielanych w 1|lite
stronach internetowych powaUnych instytuciji,
fagszowanych. Upowszechnieni e dziagar zZw
zaowocow a g o t eU uj awni eni em prac dotUgzta ni ez
Dionizjosa |, tyrana Syrakuz ) , czy uwaUanych za zaginio
zggaszali sin do badar wgaTciciele.

Praca nad tomem 4 Korpusu byga r -wnoczeTnie niemagym
wyzwaniem, niezwykle cennym zawo dowy m doTwiadczeni em,
ekscytujncn przygodn. Kil kul etni a, mi ndzy
zainicjowaga kont akty pomi ndzy Trodowi ska

przyczyniajnec sin do poszerzeni a grani c i

pgaszczyznn ido i dyns kewzswjy k| e cennej wy mi any
przeszgoTci podobne badani a bygy prowadzon
historykami sztuki , konser wat or ami pracujncy
techni k, materiag: - w mal ar ski ch i prakt:
mat er i avr@azam a i naukowcami z innych dziedzin.
naszych doTwiadczer umiejntnoTl szerokich i

j ednego artysty z wykorzystaniem tradycyjnyc
nowoczesnymi techni kami i © plo @zedereema jesa d a wc z y

teU zdobycie praktyki w badaniach obiekt . w
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Pochodnie Nerona, Di r c e ¢ hr z efhz kurty@arwskialkowskim Teatrze
i m. J. Sgowacki ego. Mamy kopuez séepajei 8i pulwl it
kont ek Tceineeneéem promujncym | epsze zrozumieni
granic interakcji mindzy wspomni any mi Tr odo\
i mpul s do kol ejnych t ak szeroko zakrojony
naszych rodzimych artyst . - w.

Tom 4 Korpusu dzi eg mal @&nrykakSiemiradzkiego s kgada sin z
dw- ch ca&arftcykug-w traktujncych na temat poOSs:

warsztatu artystycznego Henryka Siemiradzkiego oraz katalogu badanych

obraz. . w. CznTlI pierwsza stanowi podsumowani ¢
prowadzone go pr oj ekt u. Zgromadzone tam teksty d
podobrazi, zapraw i skgadni k- w war st wy ma |
przygotowawczym), z uwzgl ndni eniem pigment .
mal owani a. Poprzedza je dokgadneh om-swireznnte w
zastosowanych do analizy poszczeg-lnych d
opracowane przez autor-w badar. Rozdziagy t e

stronn pracy artysty,jakpgiesugtno smavaagr,i agdp o wi

pytani a, czym magg wsisnwokicdedrr oy bor ach i j aki
uzyskiwag efekty. Ten ostatni aspekt dotycz
spoiw budujncych warstwn mal ar skn, a nade w:
cech zwinzanych z ich stosowani em, gnczeni e
far by ol ejnej. W t ej cznTci teU zostaga szer
Siemiradzkiego, jej atrybuty 1 Trodki artyst

Kol ejne rozdziagy przedstawiajn etapy pr
wnt ki, pocznwszy od cfzaezjy, psrzzkyi gco-two waw s u n k c
mal ar ski ch, popr zez pracn nad dziegem fina
Zmi anami koncepcj i, p o repl i ki przewaUni e

zam- wi eni e.

CznTlI dr uga ma charakter katal ogu, w k
wszyst ki e Dzbadane gorade d wajistotniejsze rezultaty ich analiz.
KaUdej gl osi e towarzyszy tabel a, w kt-rej z
Il iczne fotografie i lustrujnce naj ci ekaws:

Zidentyfi kowane materiagy =zost atkytabelat) usyst
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znajdujncych sin na korcu t omu, odpowi adaj
rodzajom.

Pl anowana publikacja nie jest pierwszn t e
pol skiego malarza (Szpor 1991; -Bewerkiakws K i 2
2010; E. Zy gi eaxrKo pfa.c zKI| iPs.i riksrknc z e k , 2014) . Wy
Ue do tej pory wTr-d nielicznych opracowar o
tak szerokiej i doggnbnej analizy warsztatu
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El Ubieta Zygier ,-KAmaaz ,KI| R isd tTesholka i technobogia

malarska Maksymiliana Gierymskiego , [w)] Maksy mi | i an Gi erdy msKkii
inspiracje 0 recepcja, [katalog wystawy], konc epcj a A. Krypczyk,
2014.
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Kamilla Twardowska

O pracy nad Korpusem

W projekcie gnczygam obowinzki admini st

prace projektowe w MNK) z pracn merytoryc:

wyzwanie (specjalizuj n sin w histori.i p-Unego antyku)
ogromnn satysfakcjn. Opracowagam archi wal i a
zbi -r 114 dokument-w (wliczajnc w to luUne Kk
z adr esami czy karty wizytowwagdzki dc bqadwirekwvy g
kochajncy syn, mnU i ojciec, oddany przyj ac
ci ekawy Twi at a czgowi ek, jednoczeTni e sku
przedsinwzi nl artystycznych. Spi sy ksinUek
pokazagy artypywigkpakoneczegwykgych zaintereso\
oraz naukowych. Nie moUna nie wspomni e] o
spirytualistyczny i Zjawi ska paranor mal ne.
znal ezi sk zaliczam odkrycie nieznanéewgo WCZE€
Henryka Siemiradzkiego pt. Lampa , kt -re ni e nal eOy j €
naj wybitniejszych osingninl artysty. Opr a
wi el okrotnie czugam sin jak detektyw, kKt - -ry
nitki zagadki.

Moim wkgadem do badari ntawd- r ¥ ¢ T @imn Hen

Siemiradzkiego jest opracowanie wraz z prof. Jerzym Malinowskim biografii

artysty. Praca Umudna, kt-rn poprzedzi ga kwe
kul tury w poszuki waniu Tl ad-w Siemiradzki e
kwerendaw czas opi smach z epoki (ja odpowiadagam z
Reformiedo i aTygodni ku | lustrowanyKogys przyn
dzieg mal arskich Ht1 Bi3émi,r aad zjkeidengooc ze Tni e s a
ni ezwykge emocj e podczas pracystmadbadakwmr

osobistymi.
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Muzeum Narodowe w Krakowie bygo, obok M
War szawi e, gg-wnym partnerem Pol skiego l nst

Swiata w pKkojpepksiezieg mal arskich Henryka Si

Wsp-gprach w [ -a0t 2a0c h mo2gOnl 5 | n podsumowal
sgowami : bardzo dobr a, opinia ta odnosi S i
przedstawicielami | nstyt ut u, al e ze wszyst ki mi 0Ss

zaangaUowane w prace projektowe zar - -wno z Po

Wsp:-gpracowniyscsy kzehwsZrodk:-w spotykal: S i
to w Warszawie w siedzibie Instytutu na ul. Foksal, czy to w Krakowie (w
Sukiennicach), na seminariach naukowych, p o
sSswoje osingnincia, realizujnc zasawinnzkUew j ec

kaUdego uczonego | est dzielenie sin wynikar
miarn moUl i woTci brali w nich wudziag takUe
wrzeTniu 2016 roku, ki edy pracownicy Gal eri
wr az z wybitnn Zznawced niSn e iyrca caz kii egl@i prof
Karpown przyjechal: na wizytn studyjnn do F
projektu nawi nzaga sin ni e tyl ko wsp-gpr

niejednokrotnie winzy przyjauni

Zwi erczeniem prac [ ws p - g pKorpuswy dzileyg a p I
malarskich Henryka Siemiradzkiego ,kt - ra odbyga sin 24 czer w
w Sukiennicach, na tle  Pochodni Nerona, obr az u, kt -rego dar pr z

do zagoUenia Muzeum Narodowego w Krakowie w
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GraUyna Raj

Prace redakcyjne nad Korpus em

Gdy p-gtora rofkadetjeitmouwagam sKogr pesiakdpgi eg

malarskich Henryka Siemiradzkiego nie miagam pegnej Twi ac
rozl egga I dgugotrwaga praca przede mnn . R
wczeTni e]j kat al ogi 0 bh, ek ttymwm.inar tdywsat yda O g
opracowani a E wy-U aGkoonwsi kG kadika: jpolska XVIII - wieku z

katalogiem Ryt owni cy pol scy i w Pol sce &zi agaj
oddzielnym katalogiem ilustracj.i odpowi adaj

katalogu tekstowym (2008), czy t e 0 pedgaskon iskonstruowan e

Ryciny Daniela Chodowieckiego w zbiorach Muzeum Narodowego w

Warszawie (2010). ®Baytgaltoegd dzi eg Wgadzawanawa Hasi
monogr afi.i Mo niGlaij e®gkizgpi e @ aWdya duygsogweaw e Ha s i o
(2013), kt - r vy powst ag w trakci e redakcj i, by u |

obi ekt - w.

Wszystkie wymienione, mimo Ue aspirowag:
prezentowanych zagadni er z w mi arn mo Ul |
poszczegpldngaht awi er ni e biy gwy ctzaekr poubj snzceer nne z ¢
informacje, jak Kor pus dzi eg mal ar skjchkt Sr g midlaa

odr - Unioednimbecnych do te|j pory w pol skie]j

kat al ogowych otrzymag nazwhn Korpusu. Jeg
skomplikowana 0 nie dla samej, oczywi Tci e, zasady, al e
wi el owar st wowo T dor obku artysty, a jednocz
moUl i wych przejaw-w tej tw-rczoTci , kt -re n
analizie poszczeg:-lnych dzieg, j ak i W us

dostniygh obiekt-w bndU takich, kt-re z zach:i

o

wiemy, Ue istniagy, ale zaginngy czy teU ule

|l stotn tej struktury jest na poczntku Kk
Korpusi e, poprzedzonego zdgogci &km - degegda oman

dotyczy, [ jego kolejnych wersji. Poza sta
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techni ki, rozmiar - w, sygnatur, napis-w i mi
obecni e, caga wi edza na | ego t emat j est Z
cznTci ac hd sompot thigtoria, glosa, wystawy i bibliografia w formie
skr-conej . Hasga dotycznce kolejnych wersji
spos - b. Nastnpni e sn rysunki [ szkice
poszczeg-|l nych f r @& gompoaycji; giup dostace gpj@dyn  czych
postaci, ich gest - w, wyrazu twarzy, r-wniel
przypadku dzieg wielkoformatowych z duUn I
jak np. Chrystus i Jawnogrzesznica , opisywane i publikowane sn fotografie

model i, gpozoveah Yeh przez arnt ffottrpgr afi e samego dz
mogn Twiadczyl o tym, Ue dana wermaaniobrazu
Siemiradzkiego w Rzymie, i drzeworyty.
podporzndkowane hasgu gg:-wnemu, maj n swojn
cagegop Kou mo Un a by go sin do ni ch [ t owar

odwogywal

Has ga gg:- wne, odpowi adajnce dziegom mal
tworzn dziagy tematyczne, na kt-re jest pod:z

Wyodrnbni ono 21 dzuipaogwaw,o kw -drwe- czhgrt omach Kor |

trzeci zawiera pojedyncze studia i cagoTcio
artysty. Aut or ami poszczeg-lnych dziag-w s
projekci e, cznst o, zwgaszcza wW ¢glosach, na t
sin paru -aduwtdarc-:zwy, |jest to zatem analiza z r -

Redakcyjnie ni ezwyklI e wymagaj nca (t ok nar
bi bliograficzny), pozwal a spojrzel na an.

wszechstronnie, w r - Unyajakokeksioved.k st ach (il ust

Nad wszystkimi wypowiedzi ami pieczn spra:
prof . Jerzy Mal i nowsKki , autor kil ku dzi ag-
kt - rego zaangaUowani a i ogr omne|j wi edzy op

rezultatu wielokier unkowych badar nie bygoby moUl i we.

Sporym wyzwaniem redakcyjnym byg ukgad he:
ilustracij. na kaUde|j ze stron. Uwarunkowa

r-wniel takiego rozpl anowani a I lustracji,
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r-wnomniee zapegnione zdjnci ami publ i kowanych
ni ekorcznce sin korekty, wyni kajnce r-wniel
napgywagy do ostatniego mo ment u przed dr uk
pandemi i, kt -ry wymusi g codniemne, 8Bohfh&tenc
zgromadzonego Oomastzeyrsitakgou t o sprawi go, Ue re.

pozostanie dla mnie niezapomniana.
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Tomasz Klejna

Wydanie Korpusu

Wydanie Kor pusu dzieg mal arskich tHenwlgyga Si e

proj ekt Pol skiego |l nstytutu Studi - w nad S
wydawni ct wa Tako. l nstytut [ wydawni ct wo Tc
2009 roku. W tym czasie powstago 90 publ ik
szeroko rozumianej historii sztuki. Od samego poczntku podziag obo\

zwinzanych z procesem wydawniczym jaga&Zza ni eznm

merytoryczny wyb-r tekst - w, redakcjn naukow
ni ezbndnych Trodk-w finansowych, Tako nat omi
przygotowaniem do druku, drukiem i dystrybucjn got
Publi kujemy wsp-Inie kilka czasopism i S
najobszerniejsza seria, skgadajnca sin obec
prace i ndywi dual ne mg ody c hku pobkink oZaktes w w j
tematyczny jest bardzo szeroki. W ramach serii wydajemy prace o kulturze i
sztuce Dal eki ego Wschodu, sztuce europej sk
nowoczesnoTl . Pozostage mni ejDgzejSasweukiedto:

aKultura Aad.ystyczn

Naj waUniej szymi czasopi s mami W naszym kat
Art Studiesd (20 tom-w), aSztuka Europy Wsct
Sztuk Pinknychdé (15 tom-w), aStudia z Archit

aThe Artisti dNom+Eadiotpieams Caul turesdé (6 tom- w).

Korpus dzieg mal arskich Hemgakyda @ pdy e mi r ad .
naj wi nkszym, najobszerniejszym i naj bardzi
projektem. To trzyt ondodatkowad wydgoe( 2akBeyw jn
angielskim , czyl i W sumnmniee wbz gtlayd-uw)na swojn objnto
bygo duUym wyzwaniem dl aa, a o gaman&wrektor a,edakt o

fotograf -w I drukarzy.
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Praca nad Korpusem ( od momentu przekazania kompl
i lustracjiok.tKwaagaepcja ukgadu rozdziag-w i
pocznt ki em, kt -ry uporzndkowag ten ogromny |

objntoT]l przyszgych tom:- w. W trakcie prac n

poj awi agy sin cingle nowe I nf adzkege | e 0
weryfi kowano wiele treTci, kt-re miagy wpg)
powstawania obraz-w czy ich autentycznoTl).

praca byga aUywadé niemal Ue do dnia przekazan

Materi ag gr af idczzomyy zpgrzeera redaktor - w b
r-Unorodny z technicznego puntu widzeni a. Mi
materi agy w bardzo wysoki ej rozdzielczoTc
sprzntem, jak i ni ewyraUne skany starych mor

Zdjncihodpzoncce z wielu Ur-degodomube pwywagalIngwcin
musi agy byl ni estety wy konane ponowni e. N i
cznTci materi ag-w wi Korgugunwmaoceria ,g tarko rmaicell e dzi

Henryka Siemiradzkiego nimasinychwagoas nwest et

| mponujnca merytoryczna zawartoTl publ i k
fizyczny wymKapusut o @ago T pol ski ej wer sj i s k
stron w duUym albumowym formacie 29 X 29
pierwszego wydania (1000 egz. kaUdego t omu) zmi eTci g sin n

w a Wpiemal 12 ton.
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Jerzy Malinowski

Miejsca Henryka Siemiradzkiego

w Polsce | na Ukrainie
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SIEMIRADZ

WieT w parafii Stara Bgotnica w okolicy Rado
W 1508 rokuwiley[ges ztlmchecka. W 1569 roku jej v

Siemiradzki. Gniazdo rodziny Siemiradzkich.

i

Siemiradz

Sieraradz

Wtle wi eS[t ara Bgotni cem ko Tdecgheao k olwWly pogowyd XVI | |
Sanktuarium Mat ki Boski ej PocieszeniXl w St a

wieku. W 1725 roku proboszczem byg Ludwi k Si
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PECZENIHY / PIECZENIEGI -NOWOBI| EGGOROD
Peczenihy / Pieczeniegi d os ad a, w Kkt -rej urodzi g sin H
znajduje sin na terytorium dawnego tureck

Pieczyng: w ( st ar osrauysdb) e Pl emin zostago wypar't

pierwotnych siedzib nad jeziorem Bagchasz w

korcu I X wi ek u osiedligo sin nad Donem,
Prowadzil i wojny z Rusin. Po &WwWasdedrzegvo | wl
1036 roku przenieTl:i sin na Bagkany. CznTlI
Buggar ami [ Rumunami, inna c¢cznTl po przyjr

Wi el ki e]j prawosgawia zamieszkuje dzi T pogudn

Peczeni hy |/ Pieczenakemd z wa j laesilragepygas imi gopoda

Osada zostaga zagoUona W pogowi e XVI | wi e
przybygych z prawobrzeUne,j Ukr ai ny, a winc
roku stacjonowaga W ni ej sotnia Pugku Char kc
by ga adons woj skown, od 1817 siedzibn Pug
przemi anowanego na Bi eggorodzki . W 1864 r
mieszkarc-w, w tym 2583 mnUczyzn i 2693 kob

nazwn Nowobieggorod.

Przez osadn przebiegaga s zytosowkana, do jpzdp st a dr

kawal eri i . W centrum znajdowagy Ssinn murowan
szpital. Domy dla oficer-w wznoszono z dr ewn
rodzi na urodzonego W WwWoj skowe]j osadzi e art
cerkwie.

W 1869 roku zost ago ut worzone Nowobieggorodzkie Ce
Wi nzi e@njiedno z trzech W i mperium, z kt - -rec

politycznych 6 gg - wni e Pol ak-w (wedgug Spisu w b

Zachowana niewielka piwniczna <cel a, bdzi e |
winUni - w, uTwi adamia ekstremalne warunki eg
Hipolit ~ Siemiradzki 0 ojciec artysty - pugkowni k, w 1871

spensjonowany w stopniu generaga, przeni - sg

W budynku dawnego winzienia znajdujzzsin d:

saln poTwinconn artyTcie.
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Gg - wn a ddrogacda wojska w XIX wieku

g”rﬂ"ﬂ;"

o




Dawne budynki wojskowe

Dawny szpital

89




90

Dawne wi rpdiz éMlizeem Krajoznawcze w Peczeni hach
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Jedna z cel No wo bGengtgroarlondezgkad e@Wbnzi eni a Kat

piwnicy budynku Muzeum Krajoznawczego (1869)

leHpix InonutoBuy Cemmpaackkui.
24.10. 1843p. — 23.08.1902p.
. Bupathui xynoxuuk 19 cronitra.

Sala paminci Siemiradzkiego
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Liceum im. Henryka Siemiradzkiego w Peczenihach ,

dawnym Nowobi egigor od

Jedna z najstarszych szk-g TredniagbUomal ewo

1727 roku. Nosi dzi T jako jedyna imin malar z
Przed szkogn zostag postawiony jedyny jego
W szkole znajduje sin izba paminci zZ reprodtd

publikacji o nim.

Na nasz przyjazd do Peczenyh w 2017 roku uczennice p rzygotowagy po
okiem nauczycielKki specjalnn | ekcjn poTwinc
wgadze i grono nauczycielskie wydagy uroczy

Pomnik Henryka Siemiradzkiego
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Siemiradzki jako patron szkogy



Sala paminci

" \\‘

Lekcja o Sie miradzkim

e mi

94

radzki

ego
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CHARKDW

Willa niegdys Siemiradzkich, pod Chark o

Ni eistniejnca willa Siemiradzkich pod (

Wil Bhemiradzkich pod Charkowem wspomi nagNaMar i an

kresach i poza kresami , wydanej w Kijowie w 1914 roku (s. 251 -253):

avi | Il a owa kirealys kra@ hs pr miejskichi e @zh saah ki edy bywagen
goTciaendzisiejszy artysta, dzgagi gpalheaadw elawprosy-nw ge
szkolnych fi wiejska ta zagr oda mni ej szinagmmi UspdjinTnmzi i ast e
mi ejscowoT!|!| wul egdgamomnagcenym zm

Od gg-wnegowgadPwilr ka,- rego | eggy mandepskinboeriBci a i d
uliczkskaa, whkrnt a, b Gona wiejsisnti an n dzn yemi |l epianki, pr o
owe j wi Il i. Uliczka t a, acjzu Ud ajwend reg k dokameshing & y h & o
majncych diowakalpuzedmiafb &aulicy Sddeaawiskadz ki e gc
ojca artysty, kt - -ryivwerwgmyszgawkwiiinkkus zn zagrodn. Mi
dzi T przewtuwagoh |l udnoTciKi podinnej sskinejprzewaUni e
wr aUepdoaagych, stanngem u celu poszuki war .

Dom otoczony ogrodem, dziedziniec obszerny, na wz-r dziedzirc-w naszy
wiejskich, oci eni ony dr z ewa mi [ kr z ewynje, gdaeopod n c t o

wygncznym prawi e kkkie,r ub&i gemmt madni emga adomy ca czn
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wywogywagy, ksnztiagwzirgaos tsaigo p aolwol rp,r ocgoa wnyi asgzou ¢ i |

na ziemin rodzinnn.

Obecnie zagroda pokaUni ej nieco wyighndadazradsgegwaspani al
odTwi eUonydzionoyd mgnoowyg i effjajest bowi earbarkiarero,Unym po
czy teU pr zeimydmagnoisvjelerma k po st alwa dhwniejszs, thardziej

skromna i wi eTniacza, milszn byga.

Przestnpiwszy br amn o b ecjcidlicwilliao, pozwaleoies 2wigdzenia wg a T

ogrodu i zdjncia widoku pirazgepzmzfyostgoagr.a f(aé,) kt - rego
Podczas przechadzki po owym ogr - -dku, wuprzytomni ¢
tak dalekiej, a tak ongi szczerze swojskiej, i C
przyni-sg tu ze Ur-deg niemnowych.

Nasze knsasnzge ,dzi e nmnadekrzadkoWw onelateaby wagy naweguipodw Kkr a
dachem dwor - wswbély&hkhigetm w- wczas wTr-d Tcian tej
Najcznstszym jej goTciem byksandraMicki® dviicza, pkof ego
gospodarzem domu zgnczony bydjawmmpes ge nkolzeallkyrgssklicgig.aj nc e j
epoki szk-g dowNowbdkrart dku ,c hjreidenocateyfwanych. Sgower
to gniazdo splecione z naszych krzew- wp- - ®wintas z wipiemn o Uy
powietrzem naszego nieba, pr zer zucone dgonin | osu na dal ekie
Pi sawe@877. 0

Ulica Siemi(g)radzka na peryferiach miasta. Nazwana od nazwiska
wgaTcawli.el
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Uniwersytet Charkowski

Popiersie Henryka Siemiradzkiego na budynku Uniwersytetu Charkowskiego,

w kt-rym studi owagd




99

STRZAGKDW

DuUa wieT znajdujnca sin na pogudni owy wsc

pierwszy wymieniona w 1367 roku. Pierwszy dr
zostag w 1411 roku. Nastnpny, mur owany, Z0S|
wi eku. Wi eT nal elaga do koTci oga, stanowi |
hierarch-w koTcioga, wsin i fol war ki em. P. L

wieT z dworem dzierUawiona byga r-Unym r o
rozbiorze wgadze pruskie spaest@dwilgdgpYodolbka
bndncn dobr ami rzndowy mi Kr -1l estwa Pol ski
Biedrzyckich h. Rawicz.

W 1874 roku przebywag w Strzagkowi e Henryk S
z Marin Keller-wnn, c-rkn Adama Kell era i Ma

W 1884 roku dobra zostagy nabyte przez Hen

przebudowag dw- r , t wor znc pracowni n mal ar
Strzagkowi e miesince wakacyjne. Zmarg w Strz
W koTciele parafial nym, usybuowanzymaj @ u jpeo b |

epitafium artysty (fotografia w t. 3, s. 150).

Po jego Tmierci dobra zostagy zakupione prz
dr - g i most - w i bygy w posiadaniu rodziny d
Dw: r wi el okrotnie podzZenh vedcowyiwanwe. , przed |

okresie mindzywojennBan 1945 Ir.okbud .w XdXwor ze mi

szkoga rolnicza. Obecnie dw-r jest niezagosp
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Wi dok dworu Siemiradzkiego w Strzagkow,i

Wer anda dwor u w Strrehudoyie)o hot. BISH po p



